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Okurlara BARIS UZERINE

Biiltenimizin kapaginda, loanna Kuguradi Ioanna Kucuradi
“Barig Uzerine” bashkl yazisinda, baris . o . )

kavramina dikkat ¢ekmeye ve “baris nedir?” Televizyon ekranlarinda diinya haberlerini izleyen birgok insan, tam su siralarda

barigtan s6z etmenin “¢dlde bagiranin sesi” oldugunu diistinerek gergekleri goz-

sorusuna felsefi bilgiyle kisaca cevap vermeye den kagirdigimi, bulutlarda yasadigimi diisiinebilir. Olsun!

caligiyor.

Y “ . Burada barig kavrami iizerine dikkatleri ¢gekmek igin, “barig nedir?” sorusuna fel-
Prof. Dr. Harun Tepe, “Hangi Insan Haklar, sefl bilgiyle kisaca cevap vermeye ¢alisacagim. Nitekim Biilfenimizin bu sayisin-
Neden Insan Haklan?” baglikli yazisinda, da yer alan sdylesi ve diger yazilar, bunu adeta zorunlu kiliyor.
meveut kosullqrda insanca  yasaminin Nedir baris? Bir kavram olarak baris, savagin goreli kavramidir. Bu da, savasin
gereklerinden  biri olan *“insan  haklar olmadig1 yerde barisin oldugu diisiincesine gétiiriiyor ve bizi baris konusunda ya-
kavramlyla ilgili tartismalardan yola ¢ikarak, niltiyor. Clinkii gergeklige baktigimizda bariglar gormiiyoruz, savaslar goriiyoruz.
insan haklarinin ne oldugunu sorguluyor. Bu savaglara baktigimizda ise, gériiyoruz ki her savas birer olaylar dizisidir: Be-

e e . . lirli bir zamanda basliyor/ilan ediliyor, bir siire (bazan yillarca) siiriiyor ve bitiyor.
Dog. Dr. Elif Kiizeci, Yapay Zeka ve Insan: Ama bu arada, herbsirizllde binlerce }i/nsan, baska(baska iﬁsan —g)érev geregi kengini
Olanaklar ve Riskler” bashkli yazisinda, bir cephede bulan geng askerler ve gitgide artan sayilarda siviller— 6liiyor.

yapay zeka sistemlerinin ortaya c¢ikardigi
sorunlarin kolay ¢6ziimleri olmadigina dikkat
¢ekiyor, bu gelismelerin insanin ve insanligin

Tarihsel boyutlar icinde bakildiginda olaylar dizisi olarak karsimiza ¢ikan savag
diinyamizin bir olgusudur. Savasin nasil bir olgu oldugunu gorebilmek icin (“san-
ki hi¢ gérmedik mi!” diyebilirsiniz kismen hakli olarak), yani savasin ne oldugunu

kargisinda konumlanmak j@in degil, onu gorebilmek i¢in, dnce Kant’in Pratik Aklin Elestirisinde, baska bir baglamda ver-
destekllemgk i¢in var oldugunu unutmamak digi bir 6rnegi sizlere aktarayim: Kral I Frangois, bir vesileyle kardesi Imparator
gerektigini vurguluyor. V Charles’a baglilik bildirisi géndermis; Frangois da bunun lizerine $6yle demis:

. “Ne harik ! Kardesim Charl isti ben d isti . Tkisi d
Yazar Buket Uzuner, “Insanlifin Tek Ortak Mifangr’lyfeﬁﬁlamk istflyroﬁzlrrgl! aries ne Istiyorsa, bem €e Ofu ISHyotum . Tst e

Noktast: Insan Olmak® baslikli yazisinda, Iste savas: ayn1 seyle ilgilerinde iki tarafin olusmasi, kars1 karsiya gelmesiyle ve

ﬁl' yuzyllcllja klgmdei( bulundugilmukz .msalI)l .hk herbirinin, o seyle ilgili istedigini gergeklestirmek iizere diger tarafi saf dis1 etme
urumuna bakinca karamsar olmax 1¢1m bin- cabasinda yaptig1 sinir tanimayan eylemlerin ve bu eylemlerin biraraya gelmesiy-

lerce neden oldugunu, ama karanligin i¢inde le olusan olaylarin yarattigi durumdur ya da kosullar biitiini.

151k ve umut bulmanin da yine insana mahsus Kavramsal diizeyde savagin goreli kavrami —karsiti— oldugu halde baris, gercek-

oldugunu vurguluyor ve “Insanligin somunun likte savasin karsit1 olan bir durum degildir. Ama barigin ne oldugunu gergeklige

gelecegi giine kadar biz bir avug insan sanat, bakarak —. la ileili olarak vaptis bi  tek tek “barislara” bakarak—
edebiyat, bilim ve akademi alaninda aynilik- bf;‘h’;‘fgyenfgﬁ? a glh olarak yapugtmiz givt, yant fek tek “banylara™ bakara

larimizi hatirlatmaya devam edecegiz” di-
yor. Uzuner’in, Uzun Beyaz Bulut Gelibolu
romaninda, bir Anzak askerinin ailesine
yazdigi mektupla karsilasiriz. Tek ortak
noktamizi gosteren o mektubu da, yazisinin
sonunda bizlerle paylastyor Uzuner.

Ne var ki, savas olgusuna bakarak, barisin ne oldugunu adim adim ortaya koyabi-
liriz: barigin ne gibi 6zellikler fagimayan kosullar biitiini ya da durum oldugunu
ortaya koyabiliriz.

Baris, ayni seyle ilgilerinde iki taraf yaratmayan —ayn1 bir seyle ilgili olanlarin
kars1 karsiya gelmelerine yapisi geregi neden olmayan— bir kosullar biitliniidiir:
kurulusu ve isleyisi, ilkelerinden dolay, taraflarin olugsmasina ve karsi karsiya gel-

Bu saymmizdaki sdylesiyi, Prof. Dr. Giilriz mesine kendisi neden olmayan bir diizendir baris.

Uygur ile yaptik ve iginde yasadigimiz 21. ylizyilda eger diinya barisinin bir utopya olarak kalmasin1 istemiyorsak, daha
adaletsizlik ikliminin ortasinda, adaletsizligin once uluslararasi diizeyde aldigimiz kararlar sonucu olusan bu gibi olgular iize-
ne oldugunu sorguladik, hukukta adaletsizligi rinde —nasil olugtuklar1 ve nelere yol agtiklar tizerinde— diisiinmemiz ve baris ile
gdrebilmenin yollarini aradik. insan haklar1 arasindaki koparilmaz ilgi lizerinde kafa yormamiz; sonra da iilke-
. lerin ve diinyanin bugiinkii kosullarini her an yeniden degerlendirerek, ayni insan
Ilgiyle okuyacaginizi umuyoruz. haklarinin farkl kosullarda farkl: olabilen gerektirdiklerini teker teker siirekli ola-

sk rak bularak teker teker yerine getirmemiz zorunlu goriiniiyor.




Insan Haklan

HANGI INSAN HAKLARI, NEDEN INSAN HAKLARI?

Prof. Dr. Harun TEPE*

Ikinci Diinya Savasini takiben Insan Haklar1 Evrensel
Bildirgesinin 1948’de, BM’de kabul edilmesi ve insan
haklarinin uluslararasi siyasetin ana araglarindan biri
olarak da goriilmeye baslamasiyla birlikte, 20. yiizy1-
lin ikinci yarisi, insan haklarinin yiikselis donemi oldu.
Insan haklari uygar bir iilke olmanin, bir iilkedeki yo-
netimin mesrulugunun 6l¢iitii haline geldi. Devletler ve
hiikiimetler insan haklarini koruduklari 6lgiide mesru
goriiliir oldular. Insan haklar1 “biitiin halklar ve biitiin
uluslar igin bagarinin bir dl¢iiti” sayildi!. Uygulama
ile diisiince arasindaki ugurum ne denli biiyiik olursa
olsun, insanligin bdyle bir diisiinceyi ortaya koymus
olmasinin bir basar1 oldugu; insan haklar1 diisiincesi-
nin bilim, sanat, teknik, felsefe, hukuk, adalet gibi in-
sanligm tinsel basarilarindan biri oldugu anlasilmaya
baslandi.

Ne var ki insan haklarmin mevcut kosullarda insanca
yagaminin gereklerinden biri oldugu anlagilmaya bas-
lansa da, kavramla ilgili tartigmalar da hi¢ eksik ol-
madi. Insan haklarma kuskuyla bakanlar, “insan hak-
lar1 nerede?” diye soranlar da, ylizyillar 6nce Sinoplu
Diogenes’in eline gemici fenerini alarak giipegiindiiz
Sinop sokaklarinda “adam” aramasi gibi, neredeyse
sokaklara ¢ikip bir yerlerde “insan haklar1” ile karsi-
lasmay1 beklediler. Insan haklarmin ne oldugunun,
nasil var oldugunun bilinmemesinin agik bir gosterge-
siydi bu.

Insan haklarinin insan olan herkesin haklar1 oldugu, bu
haklara sahip olmada yurttaslik, din, dil, 1rk, cinsiyet
gibi higbir faktoriin 6nemli olmadigi, sadece insan ol-
manin bu haklara sahiplik i¢in yeterli oldugu iyi bilinen
ve sik¢a tekrarlanan bir goriistiir. S6z konusu haklar te-
mel haklar ya da insan haklari oldugunda bu dogrudur
da. Ama siirekli genisleyen insan haklari listelerine bir
g0z atildiginda, kimi haklarin bu sinirlar1 ya da belir-
lemeyi zorladig1 goriliir. Bu listeler, kimi zaman temel
haklar yaninda sosyal, ekonomik ve kiiltiirel haklari,
kisi haklar1 yaninda grup haklarini da kapsar bigimde
cok genis yapilirken, kimi zaman yasama hakki, do-
kunulmazliklar ile diisiince ve inan¢ 6zgirliigli gibi
birka¢ temel hakla sinirlanmaktadir. Daha yaygin ola-

rak yapilan ise, uluslararasi insan haklari belgelerinde,
ozellikle de Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesinde ve
1966 BM Uluslararas1 Sozlesmelerinde yer alan hak-
lar1, insan haklar1 olarak kabul etme egilimidir. Insan
haklarinin, insan Haklar1 Evrensel Bildirgesinde ve
BM Ikiz Sézlesmelerinde yer alan haklar oldugu gé-
riisti?, bu konuda neredeyse bir goriis birliginin olmast,
sonugta bu belgeleri haklar i¢in bir 6l¢iit olusturan me-
tinler haline getirmistir. “Bu belgelerde yer alan haklar
insan haklaridir, 6yleyse insan haklari bu belgelerde
yer alan haklardir” tiiriinden ilging bir ¢ikarimla, insan
haklarinin neler oldugu, hangi haklarin insan haklari
oldugu tartismasina bir ¢oziim getirildigi diistiniilmek-
tedir’. Bu ¢6zlim, belki kimi durumlarda ise yarayan
pratik bir ¢dziimdiir, ama ancak temel belgelerde yer
alan haklarin insan haklar1 olduklari ve yalniz bunlarin
insan haklar1 olduklar1 diisiincesine dayanmaktadir. Bu
belgelere iliskin —oldugu varsayilan— goriis birligi de
bu haklar temellendirmede yeterli sayilmaktadir. An-
cak, boyle bir goriis birligi var midir ya da hi¢ olmus
mudur? Ayrica bir goriis birliginin olmasi, bu haklarin
insan haklar1 oldugunun yeterli bir kanitt midir?

Nedir insan haklar1?

Nedir dyleyse “insan haklar’”? Insan haklari tartis-
malarinda sikca tartisilan seyin yurttaglik haklari ya
da sivil dzgiirliikler oldugunu goriiriiz. “Insan olma”
ile “yurttas olma”nin ¢ok farkli seyler oldugu acik ise
de*, kimi zaman bir {ilkenin yurttasi1 olmakla kazani-
lan haklarla, kendilerine sahip olmak i¢in yalniz in-
san olmanin yeterli oldugu haklarin (insan haklarinin)
birbirinden yeterince ayrilmadigi goériilmektedir’. Bir
hakkin temel hak ya da insan hakki olmasinin dlgiitii
nedir? Neden ya da hangi temel 6zelliginden dolayi bir
hakka “temel hak” veya “insan hakki1” denilmektedir?
Bu sorularin yanitlanmasi, yalnizca insan haklariyla il-
gili kuramsal tartigsmalarin asilmasinin zorunlu bir asa-
masi1 olmakla kalmaz, ayn1 zamanda insan haklarinin
yasama gegirilmesiyle ilgili giiliiklerin agilmasinin da
ilk adimini olusturur®.

“Insan haklar1” kavramy, icerikleri belirsiz ve tartisma-
11 iki kavrami, “insan” ve “hak” kavramlarini bir araya

*Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Béliimii Emekli Ogretim Uyesi.

! Jack Donnelly, Teoride ve Uygulamada Evrensel Insan Haklart, geviren: M. Erdogan, L. Korkut, Yetkin Yayinlari, Ankara, 1995, s. 25.

2 Donnelly, bir felsefi goriis birligi bulunmamasina karsin, Evrensel Bildirge ve Sozlesmelerdeki insan haklari listesi konusunda uluslararasi yasal ve siyasal bir goriis birli-
ginin oldugunu diisiinenler arasinda yer almaktadir (Bkz. Jack Donnelly, International Human Rights, Third Edition, Westview Press, Boulder, 2007, s. 24).

3M. Freeman Insan Haklar: kitabinin Tiirkge baskisina yazdigi Onséz’de “Insan haklari ‘evrenseldir’. Insan haklarmin baslica kaynag: Birlesmis Milletler insan Haklar1
Evrensel Bildirisi’dir. Bunlar diinyadaki herkesin haklaridir” diyerek insan haklarinin kaynagiin Evrensel Bildirge oldugunu ifade etmektedir (Bkz. Michael Freeman, /nsan
Haklari. Disiplinleraras: Bir Yaklagim, geviren: A. E. Koca, A. Topgubasi, Birlesik Yayinlari, Ankara, 2008, s. IX).

4 H. Arendt bu dncelik-sonralik iliskisini tersine ¢evirir; insan haklari fikrinin soyutlugundan, “haklara sahip olma hakki”ndan s6z ederek yurttaslik haklarina sahip olmadan
insan haklarinin korunamayacagina dikkati ¢eker (Bkz. The Origins of Totalitarism, 1958, s. 293-298).

* Darren J. O’Byrne, Human Rights: An Introduction, Pearson Education Ltd, Harlow, 2003, s. 26.

¢ Harun Tepe, “Insan Haklari Nedir ve Neyin Aracidir?”, Sivil Toplum, 4 (13-14), 2006, s. 17-18.



getirmektedir. Insan haklarindan soz edilebilmek an-
cak bir insan anlayisiyla miimkiindiir. Belli bir insan
anlayisindan hareketle, yani “insan olma”dan belli
bir sey anlayarak bir “hak” kavramina ulasilmaktadir.
Tiim diger haklarla ilgili oldugu gibi, insan haklar1 da
insanin belli 6zelliklere sahip bir varlik olmasina da-
yandirilmaktadir. Bu nedenle insan haklarindan sz
etmek hep temelinde belli bir insan kavramini ya da
insan anlayisin1 varsaymaktadir. Tiim insanlarin or-
taklasa sahip olduklar1 baz1 6zellikler, en azindan kimi
yatkinliklar ya da olanaklar, potansiyeller yoksa, bu
yapiya dayandirilan, bu yapidan tiiretilen haklardan
s0z etmek de pek miimkiin olmaz.

“Insan haklar: terimi hem bu haklarin dogasma hem
de kaynagina isaret etmektedir: bunlar bir kisinin sa-
dece insan olmasmdan dolay1 sahip oldugu haklardir.
Bu haklar, kisilerin yurttaslar, aile iiyeleri, is¢iler veya
herhangi bir kamusal veya 6zel bir organizasyonun
veya birligin {liyesi olarak sahip olabilecekleri (veya
olamayacaklar1) hak ve ddevlerden bagimsiz olarak
tiim insanlarin tagidiklart haklardir. Eger tiim insanlar
sadece insan olduklari i¢in bu haklara sahipse, insanlar
bu haklara sahip olmada esittirler. insan olma biraki-
lamayacagi, kaybedilemeyecegi, cezalandirmayla geri
alinamayacagi i¢in, insan haklari dokunulmazdir. En
zalim iskenceci de en kotii durumdaki kurban da hala
insandir’”’. Bu nedenle insan haklarinin tiim diger hak-
lardan farkl1 bir konumu vardir. Kisi ne kadar feci sey-
ler yapmis olursa olsun, bunlar1 yapmakla insan olma
temel 6zelligini yitirmeyecegi i¢in, her durumda insan
haklarinin 6znesi olmayn siirdiirecektir. Insan haklari-
nin “mutlak” ve “dogustan” oldugu, devletin bahset-
tigi seyler olmadigi; bu nedenle devlet ya da benzeri
herhangi bir siyasal otorite tarafindan yadsinmasinin,
geri alimmasinin da miimkiin olmadig: diisiincesi® de
buradan kaynaklanmaktadir.

Insan haklar1 bir ide, bir diisiince, bir gereklilik diisiin-
cesidir. ““Temel haklar’, ‘temel kisi haklar1’ diye de
adlandirilan insan haklari, insanla ilgili baz1 gerekli-
likleri —insan tiiriiniin bir iiyesi olan her varlikla ilgili
bazi gereklilikleri— dile getirirler. (...) Bu gereklilikler,
insanin degerini koruma istemleri —yani kisileri, sirf
insan olduklarindan dolay1 koruma istemleri— olarak
karsimiza ¢ikar’. Eylemde bulunan kisi, insan onuru-
na ya da degerine zarar vermek istemiyorsa, baska bir
deyisle, etik eylemde bulunmak istiyorsa, nasil dav-
ranmas1 gerektigini ona sdyleyen insan haklar1 norm-
laridir. Bu normlar, kimi zaman neyin yapilmasi ge-
rektigini belirten pozitif normlar, kimi zamansa kisi ne
gibi bir davranisa maruz kalirsa bir hak ihlali olacagini

belirten negatif normlar olarak karsimiza ¢ikar. Koru-
mak istedikleri ise insanin degeri ya da onurudur. Bu
nedenle insan haklar1 normlar etik normlar olup, insa-
na 6zgi olan olanaklarin kisilerde korunmasi istemini
dile getiriler. Ciinkii insana, sirf insana 6zgi olanaklari
tek tek kisilerde korumak, insanin degerini, bu arada
kendi degerini de korumay1 istemektir.

Neden insan haklar?

Gilinlimiizde insan haklar1 eski popiilerligini yitirmis
olmasina karsin, iilkelerin anayasalarinda insan hakla-
11 yerini ve dnemini hala korumakta, iilkeler agik agik
insan haklarina aykiri yasalar ¢ikarmaktan, en azindan
insan haklar1 karsitliklarini agikga dile getirmekten ce-
kinmektedirler. Ciinkii insan haklarma dayanmayan,
insan haklari normlarint kendilerine ilke edinmeyen
devletlerin tiim yurttaglarinin insanca yasamalar1 sag-
lamalar1 pek miimkiin olmamaktadir. Insan haklarina
dayanmak demek, etik ilkeleri esas almak; yasalar
cikarirken, iilkedeki siyasal, ekonomik ve hukuksal
diizenlemeler yaparken ve yiiriitlirken etik ilkeleri 6l-
ciit olarak almak demektir. Ulkede adalet, 6zgiirliik ve
esitligi saglamanin, yalnizca bir veya birka¢ kisinin
degil, her tek kisinin degerini ve temel haklarini esit
olarak korumanin yolu, etik ilkeler olan insan haklar
normlarina dayanmaktan gegmektedir. Iste bu durum,
acik bir bicimde farkinda olunan veya olunmayan bu
durum, insan haklarini, giiniimiiz kosullarinda 6zgiir
bir toplum olmanin, toplumdaki her kisi i¢in esitlik ve
Ozgiirligii, her kisinin insanca yasayabilmesini sagla-
manin zorunlu kosulu kilmaktadir.

“Insan haklar1 dedigimiz haklarm ne oldugunu bili-
yorsak —herbirimiz biliyorsa—, bu haklarin 6zl gere-
&i neleri gerektirdiklerini daha agik gorebiliriz; ve bu
gerektirdiklerini daha acik gorebiliyorsak, insan hak-
larina iliskin ¢ekisme konusu olan bazi noktalarda ve
korunmalar1 konusunda (...) daha sorumlu sonuglara
ulagabilecegimizi umabiliriz. Insan haklarmin neyin
istemi olduklarini, ayn1 zamanda da bu istemin kime
yoneltildigini biliyorsak, her an herkesce herkes igin
neden korunmasi gerektigini de bilmis oluruz. (...) In-
san haklarinin neyin istemi olduklarin biliyorsak, tek
tek haklarin icerigini belirlemek i¢in saglam bir temel
bulabiliriz. Insan haklarinin neyi, neden istediklerini
biliyorsak, belki de hak kisitlamalar1 sorunlarina ilis-
kin bir 0l¢iit elde edebiliriz. Belki de kisi haklarindan
hangilerinin kisitlanabilecegi, hangilerinin ise kisitlan-
mamasi gerektigi konusunda daha kolay karar verebi-
liriz”'°,

7Jack Donnelly, International Human Rights, Third Edition, Westview Press, Boulder, 2007, s. 21.

8 Darren J. O’Byrne, Human Rights: An Introduction, Pearson Education Ltd, Harlow, 2003, s. 27.

9 foanna Kuguradi, “Insan Haklar1 ve Ozgiirliik Sorunu”, Cagin Olaylart Arasinda, Tiirkiye Felsefe Kurumu Yayinlari, Ankara, 2009, s. 58.
10 joanna Kuguradi, “A¢ts Konusmasi”, Insan Haklarinin Felsefi Temelleri, Tiirkiye Felsefe Kurumu Yayinlari, Ankara, 1996, s. 3-6.
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Insan Haklan

YAPAY ZEKA VE INSAN: OLANAKLAR VE RiSKLER

Dog¢. Dr. Elif KUZECI*

Yapay Zeka (YZ) son donemin en ilgi ¢ekici konula-
rindan biridir. Konuya ilgi artisinda OpenAl’m 2022
yilinda bir tiretken YZ 6rnegi olan ChatGPT yi piya-
saya slirmesinin etkisi gozlenebilir. Insanlar arasin-
da kurulana benzer bir sohbet akig1 saglayabilen bu
dil modeli, iki ay gibi kisa bir stirede 100 milyonun
tizerinde kullaniciya ulasarak', YZ’yi gelistiricilerin,
sirketlerin, kamu kurumlarinin, arastirmacilarin giin-
deminden, siradan insanin giinliik yasamina somut
olarak tasimistir. Ancak YZ’ye iligkin diistinceler ta-
rihi bundan ¢ok daha eskiye dayanir; ne kadar eskiye
dayandigi ise YZ ile neyi kastettigimize baglidir.

“YZ nedir?” sorusunu yanitlamak goriindiigiinden
daha zordur. Donanimsal 6zellikleri de dahil eden
genis bir tanim, “her aracimiz, Daidalos™un yaptig
heykeller ya da ozanin ‘kendiliklerinden tanrilarin
toplantisina girerler’ dedigi Hephaistos’un teker-
lekli sehpalar1 gibi, biz sdyleyince ya da gerektigini
kendisi gorerek islerini yerine getirebilseydi (...) o
zaman ne yapimcilarin ig¢iye gereksinimi olurdu,
ne de efendilerin koleye™ diyen Aristoteles’i —pek
¢ok bagka alan yaninda— YZ’nin is giicli iizerinde-
ki etkilerini de degerlendiren ilk kisi olarak konum-
landirmamizi saglayabilir. Deyime sozsel baglamda
yaklasip zekanin yapay olarak yaratimi iizerinden
diistintirken “biitlin otomatlarin (yaylar ve c¢arklar
yardimiyla kendi kendine hareket eden makinelerin,
mesela bir saat) yapay bir hayata sahip oldugunu
sOyleyemez miyiz?” sorusunu Leviathan’in heniiz
girisinde bizlere yonelten Hobbes’u® ya da “(...) bir
makinenin, en aptal insanin bile yapabilecegi gibi,
yaninda sdylenen sozlere anlamli cevaplar verecek
sekilde (pour répondre au sens) sdzciikleri bir araya
getirip diizenlemesi tasavvur edilebilecek sey degil-
dir** diyen Descartes’t —pek 6ngoriilii olmasa da-
iiretken YZ modelleri tartigmasina dahil edebiliriz.

Insanin kendi yaptiklarin1 yapabilen, kendi yaratti-
g1 bir makineye iliskin eski donem tasavvurlarindan
pek cok drnek sunulabilir. Ancak YZ’ nin (Ingilizce
orijinal karsiligiyla Artificial Intelligence-Al) adinin
konulmasi, John McCarthy ve bir grup bilgisayar
programcisinin 1955 yilinda “makinelerin dili nasil

kullanacaklari, soyutlamalar1 ve kavramlari nasil
cozecekleri ve kendilerini nasil gelistirecekleri”-
ni bulmaya ¢alisacaklar1 bir “yapay zeka” calistay1
onermeleri ile oldu’. Yillar sonra McCarthy, baska
bir ifadedense yapay zekay: tercih etmesinin pratik
bir nedeni oldugunu (sibernetik ile iliskilendirilmek-
ten kaginmak) agiklamistir®. Ancak nedeni ne olur-
sa olsun bu tercih, tartismanin seyrini etkiledi. Her
seyden Once zekayr tanimlamaktaki giiclik, YZ’yi
tanmimlamay1 da zorlastirmaktadir. YZ sistemlerinin
pek cok kez insan ile kiyaslanmasinin da bu deyim-
sel tercihle ilgisi oldugu diisiiniilebilir. Sonucta YZ
Baharinin yaganmasinda biiyiik etkisi olan “makine
ogrenmesi’nin (machine learning) deyimsel olarak
bu etkiyi aym glicte saglamadigin sdyleyebiliriz.

YZ’nin, Frankenstein sendromu olarak nitelenebile-
cek sekilde, insanin kontroliinden ¢ikacagina iliskin
endiseler dile getirilmistir. Sunu belirtmekle yetine-
lim: insan gibi diistinebilen, karar verebilen, hedefle-
rini belirleyebilen bir YZ (Yapay Genel Zeka-YGZ
ya da Siiper Zeka) heniiz gelistirilmemistir. Bir bagka
anlatimla zeka olarak insan ile yarisabilecek bir YZ
ornegi ile kars1 karstya degiliz. O halde YZ sistem-
lerinin —en azindan simdilik— insanin karsisinda, on-
dan bagimsiz olarak konumlanmasi, ona gercek an-
lamiyla rakip olmasi s6z konusu degil. Ancak zeka
gerektiren islerde etkin ve etkili ¢iktilar {iretebilen
modellerin yaratti§i mevcut ve potansiyel risklerle
kars1 karsiyayiz. Bu alandaki gelismelerin hiziyla
dogru orantili olarak risk seviyesi de gittik¢e artmak-
tadir. Hatta 2023 yilinda Steve Wozniak, Yuval Noah
Harari gibi isimlerin de dahil oldugu bir grup, YZ
aragtirmalarinin “bagimsiz dig uzmanlar tarafindan
titizlikle denetlenen ve gozetilen bir dizi ortak gii-
venlik protokoliinii ortaklasa gelistirmek ve uygula-
mak” i¢in alt1 ay boyunca durdurulmasini talep eden
bir agik mektup yayinlanmigtir’. Bu riskleri yaratan
YZ’nin tanim1 konusunda bir goriis birligi bulunma-
maktadir. Ancak bu kisa yazida tartismanin bu yo-
niine girmek olanakli olmadigindan, YZ ile “belirli
bir hedefi daha iyi gergeklestirmek i¢in kendi prog-
raminda degisiklik yapabilen otonomik eyleyiciler”i
kastettigimi belirtmekle yetineyim®.

*Bilkent Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
! Krystal Hu,
nalyst-note-2023-02-01/

2 Aristoteles (2021), Politika, ev. Mete Tungay, Remzi Kitabevi, Istanbul, s. 12.

ChatGPT sets record for fastest-growing user base”, Reuters, 2.2.2023, https://www.reuters.com/technology/chatgpt-sets-record-fastest-growing-user-base-a-

3 Thomas Hobbes (2004), Leviathan veya Bir Din ve Diinya Devletinin Icerigi, Bigimi ve Kudreti, gev. Semih Lim, Yapi Kredi Yaynlari, Istanbul, s. 17.
* Luc Ferry, “Karst Doganin Insan1”, gev. Alp Tiimertekin, Cogito-Oyleyse Descartes, Yapt Kredi Yayinlari, Istanbul, S. 10, Y. 1997, s. 182.
5 John McCarthy, Marvin L. Minsky, Nathaniel Rochester, Claude E. Shannon, “A proposal fort he Dartmouth summer research project on artificial intelligence”, August 31,

1955°, Al Magazine, C. 27, S. 4,Y. 2006, s. 12-14.
¢John McCarthy,

[Review of] The Question of Artificial Intelligence, Bloomfield, Brian ed.”, Annuals of the History of Computing, C. 10, S. 3, Y. 1988, s. 227.

"Pause Giant Al Experiments: An Open Letter, Future of Life Institute, https:/futureoflife.org/open-letter/pause-giant-ai-experiments/
8 Bkz. Elif Kiizeci (2021), Sayisal Fil, Bilisim Teknolojileri, Devlet ve Hukuk Kesisiminde Bir Inceleme, inkilap Kitabevi, istanbul, s. 145. Ayrica bkz. Bert-Jaap Koops, Mireille

Hildebrandt, David-Olivier Jaquet-Chiffelle, *
Technology, C. 11, S. 2,Y. 2010, s. 497-561.

4

Bridging the Accountability Gap: Rights for New Entities in the Information Society?”, Minnesota Journal of Law, Science &



YZ’nin kullanim alanlar1 olduk¢a genistir. Web ara-
malari, dijital kisisel asistanlar, makine ¢evirisi, akilli
evler, sehirler ve altyapi, siber ataklarin saptanmasi,
saglik alaninda tan1 ve tedavi yontemlerinin gelisti-
rilmesi bunlardan yalnizca birkagidir®. Veri analizin-
de, bununla iligkili olarak karar verme siire¢lerinde
gosterdigi basarilar, maliyetlerin diigmesi, sonuglara
daha hizli ulasilabilmesi YZ sistemlerinin cazibesi-
ni artirmaktadir. Daha rahat, daha eglenceli, saglikli
yasam olanaklariin gelistigi, siradan islerin yaratti-
&1 zahmetlerin azaltildig1 bir ortam1 vadeden giinliik
kullanim alanlar1 yalnizca is diinyasinin degil sira-
dan yurttaglarin da YZ sistemlerini benimsemesine
neden olmaktadir. Ancak bu Janus’un bir yiizii ise
diger yiiziinde tiim bu olanaklarin yarattig1 riskler
bulunur. UNESCO Yapay Zeka Etigi Tavsiye Ka-
rarinda da yer verildigi lizere “YZ sistemleri, karar
verme, istihdam ve ig giicii, sosyal etkilesim, sag-
lik hizmetleri, egitim, medya, bilgiye erisim, dijital
boliinme, kisisel verilerin ve tiikketicinin korunmasi,
cevre, demokrasi, hukukun istiinliigi, giivenlik ve
polislik, ikili kullanim ve —ifade 6zgiirliigii, 6zel ya-
samin gizliligi ve ayrimcilik yapmama dahil olmak
tizere— insan haklar1 ve temel 6zgiirliikler tizerindeki
etkilerini igeren ancak bunlarla sinirli olmayan yeni
tiir etik sorunlar giindeme getirmektedir”!?.

YZ sistemlerinin insan haklar1 agisindan yarattigi
riskler, UNESCO Tavsiye Kararinda da isaret edildi-
gi lzere, Ozellikle ayirimcilik yasagi, 6zel yasamin
gizliligi ve ifade ozgiirliigii baghklarinda yogunlas-
maktadir. Oncelikle su hususu saptamak gerekir: YZ
sistemlerinin besin kaynagi ¢ogunlukla verilerdir.
Sistemin Ogrenebilmesi i¢in biliyiik miktarda veri
gerekir.

Algoritmik karar alma siireglerinde ayirimcilik ol-
mayacagi diistinlilebilir. Sonug olarak onlarin sev-
gileri, nefretleri, diigmanliklari, kiiltiirel 6n yargi-
lar1 yoktur. Ancak bunlarin hepsi ve daha fazlasi
YZ sistemlerinin beslendigi verilerde gizli olabilir.
Ornegin ise alim siirecinde kullanilmak {izere bir
YZ sisteminin on yillardir ayni sirkete yapilan bas-
vurular ve bunlardan basarili olanlarla egitildigini
diisiinelim. Erkek bagvuranlarin ige alim oranlarinin
daha yiiksek olmasi yeni alimlarda algoritmanin ka-
dinlara kars1 ayrimci tercihlerde bulunmasina neden
olabilir. YZ sistemlerinin kapali kutu etkisi (i¢ isle-
yisinin bir sir olmasi, kararlar1 nasil aldiginin bilin-
memesi) bu ayirimciligi gériinmez kilarak daha da

derinlestirebilir. YZ sistemlerinin gereksinim duy-
dugu verilerin bir boliimii kaginilmaz olarak kisisel
veri niteligindedir. {1k asamada belirli bir kisi ile ilis-
kilendirilmeyen ve iligkilendirilemeyecegi diisiinii-
len bilgilerin YZ sistemlerinde islenmesi sirasinda
bu niteligi kazanmasi da olasidir. YZ modellerinin
yeterince seffaf olmamasi, kaynagini insan onuru ve
bireysel 6zerklikte bulan kisisel verilerin korunma-
st hakkinin zarar gérmesine neden olabilir. YZ sis-
temlerinde hangi kisisel verilerin nasil islendiginin
bilinememesi 6zel olarak veri 6znesinin haklarimi
kullanmasina engel olabilecegi gibi, genel olarak sii-
recin hukuka uygun bir sekilde islemesini de giigles-
tirecektir. Italyan veri koruma otoritesi Garante’nin
2023 yilinda gegici olarak ChatGPT’yi ve 2025 y1-
linda —yeni y1ilin alandaki biiytik siirprizi— Cin Halk
Cumbhuriyeti ¢ikisli DeepSeek’i yasaklamasinin ne-
denleri de bununla iliskilidir''. Kisisel verilerin yiiz
tanimlama sistemleri gibi yapilar lizerinden YZ des-
tekli olarak genis kapsamli islenmesi ise gozetimin
(surveillance) derinlesmesine neden olabilir.

YZ sistemlerinin ¢iktilarina iliskin bir diger dikkat
cekici konu, yanlis ya da yaniltict bilgi sunmasi
olarak ifade edilebilecek yapay haliisinasyonlar-
dir. Ozellikle metin, ses, goriintii gibi ¢iktilar sunan
iretken YZ modelleri agisindan bu sorun, ifade 6z-
giirliigiinii etkileyebilecek giictiir. Nitekim ifade 6z-
giirliigii, yalnizca diistincelerin agiklanmasini degil,
onlara ulasilmasini da korur. YZ sisteminin egitim
verilerini internetten edindigi senaryoda kendi iire-
timi yanlis bilgi ile tekrar beslenerek sorunun daha
ciddi bir boyuta taginmasi da olasidir.

YZ sistemlerinin yarattig1 riskler elbette bunlarla
sinirlt degildir. Ornegin YZ ve veri isleme sistem-
lerinin iggiicii piyasalarinda doniistiiriicti bir etkisi
olmasi beklenmektedir'?. YZ’nin pek ¢ok mavi ve
beyaz yakali isin yerini almasi, bunun sonucunda is-
sizligin ve gelir adaletsizliginin artmasi ciddi bir risk
olarak karsimizda durmaktadir.
*

YZ tartismalarinin oniimiizdeki donemde daha da
hararetlenecegine, bu sistemlerin yarattig1 olanak-
lar kadar risklerin de artacagina iliskin pek cok isa-
ret vardir. Kuskusuz bu sorunlarin kolay ¢oziimleri
yoktur. Ancak ¢6ziim yolunda 6nemli bir adim, tim
bu gelismelerin insanin ve insanligin karslslnda
konumlanmak i¢in degil, onu desteklemek icin var
oldugunda bir anlam ifade ettigini hatirdan ¢ikarma-
maktir.

9 Ornekler igin bkz. European Parliament, “What is artificial intelligence and how is it used?”, 04.09.2020, https://www.europarl.curopa.cu/topics/en/article/20200827S-

TO85804/what-is-artificial-intelligence-and-how-is-it-used

10 UNESCO, Recommendation on the Ethics of Artificial Intelligence, 23.10.2021, https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000381137?posInSet=2&queryld=0f338b37-d69

6-4b9¢-9962-251199ba628f

! Ttaly’s Garante imposes and then withdraws a ban on ChatGPT, Privacy Laws and Business, 3.5.2023, https://www.privacylaws.com/news/italy-s-garante-imposes-and-
then-withdraws-a-ban-on-chatgpt/; Italy’s regulator blocks Chinese Al app DeepSeek on data protection, 4.2.2025, https://www.reuters.com/technology/artificial-intelligence/

italys-privacy-watchdog-blocks-chinese-ai-app-deepseek-2025-01-30/

12 World Economic Forum, Future of Jobs Report 2025, Ocak 2025, https://reports.weforum.org/docs/WEF_Future_of Jobs Report 2025.pdf



Insan Haklan

INSANLIGIN TEK ORTAK NOKTASI: “INSAN OLMAK”

Buket UZUNER*

Insanhigin tek ortak noktasi, “insan olmak”tir. ‘Homo
sapiens’ adli canlinin insan olabilmesinin anahtar kav-
rami1 “ayni olmak’tir.

Lise son siniftayken biyoloji kitabinda gordiigiim DNA
sarmalmin fotografiyla bilyiilenerek biyolog olmaya
goniil verdigimi sik sik séylerim. Bunun asil nedeni,
insanligin ve diinyanin sirlarim ¢ézmek arzusuydu.
Ne biiyiik, ne yiice ve ne ezeli, klasik bir arzu! Diin-
yada pek ¢ok insanin bilime yonelme motivasyonu da
budur. Heniiz ortaokulda yazmaya calistigim 6ykii ve
denemelerle baglayan edebiyat yolculugumun asil diir-
tiisii de budur. Edebiyat ve sanat, kendini diinyanin en
akilli canlis1 ve sonunda “tabiatin efendisi” sanarak ta-
mamen kendisi i¢in diinyay1 hem kendi tiiriine hem de
diger biitiin canlilara zindan eden, kana ve aciya bula-
yan, hatta hava, su ve topragi bile kendi ¢ikar1 i¢in yok
etmeye baglayan insani daha iyi anlamak ve anlatmak
i¢in insanin bizzat icat ettigi ifade eylemleridir. Ciin-
kii insan hikayeden 6grenen tek canlidir. Insan bunu
bildigi i¢in binlerce yildir her giin yeniden “insanlik
ayni aileden gelen, ayn1 i¢ organlarla, ayni korkula-
lar ve benzer arzularla yaratilmis, kesinlikle 6liimlii
canlilardan olugmus bir topluluktur” bilgisini edebiyat
ve sanatla kendine devamli hatirlatmak zorunda kalan
canl tiirtidiir.

Insanlik, ‘Homo sapiens’ olarak yaklasik 300.000 yil-
dir diinya iizerinde var olmasina ragmen sadece giiglii-
lerin degil, her insanin “ozgiirliik, esitlik ve kardeslik
hakki olmas1 gerektigini sadece 236 yil 6nce Fransiz
Devrimi’nde? topluca dile getirebilen, bunun da kendi
1k, cinsiyet (erkek), din ve milliyetine ait oldugunu (!)
diisiinen bir canli®. Kald1 ki, tabiatta wk diye bir sey
yoktur, 1tk ve ona bagl tiim ayirimer kavramlar icat
eden insandir. Bunun agiklamasi olarak, 300 bin yil
onceki ilkel insanin kendi soyunu koruma hayvansal
giidiisiinli onlimiize koyanlarin argliimani, giiniimiizde-
ki modern insanda kabul edilmesi s6z konusu bile ola-
maz. Iste bu nedenle deneyim ve bilgilerim arttikga,
baska bir deyisle “Ey, iki adimlik yerkiire, senin bii-
tiin arka bahgelerini gérdiim ben!”* durumundan sonra
kendini modern insan sanan kendi tiirlime artik insan
yerine “Homo sapiens” olarak hitap etmeye baslama-
manin nedeni bu hayal kiriklig1 sonucudur. Ciinkii in-
san (human) sdzciigii yaninda insanlik (hiimanizma)
gibi olumlu kavramla geliyor, oysa heniiz bunu hak et-
tigimizi, insancillik ettigimizi hi¢ sanmiyorum. Ciinkii
‘insanlik’: hiimanizm, i¢inde baskalarinin da iyiligini,
refahini, baris ve huzurunu isteme yetenegi olan, vic-
dan adl zihinsel bir aygitla kendi tiirlinii cinsiyetine,

rengine, dinine ve anadiline bakmadan yasami deger-
li ve kutsal kilan bir kavram. Bu yiizden biyolojide
canlilarin siniflandirilmasinda taksonomik kullanilan
‘Homo sapiens’i insan yapan sey: erdemli, adil, iyi ve
kotliyli muhakeme edebilen, kendine yapilmasini iste-
medigini bagkasina yapmayan ve bunun i¢in fedakar-
likta bulunabilecek canli olmasidir. Buna bagli olarak
‘insanlik’ (humanism), ‘digerkdmlik’ (alturism) gibi
kavramlarin neden icat edildigini diisiinmek bile olan
ile olmasini arzu ettigimiz arasindaki farki tipki ‘in-
sanlik tarihi’ okurmusuz gibi agik ediveriyor.

21. yiizyilda i¢inde bulundugumuz insanlik durumu-
na bakinca karamsar olmak i¢in binlerce nedenimiz
var, ama karanligin i¢inde 151k ve umut bulmak da yine
insana mahsustur. Mesela, Arapca kokenli ‘insan’ ile
Latince kokenli ve erkek insani ifade eden ‘homo’ya
karg1 Tiirkge kokenli KIST kelimesine dikkatinizi ¢ek-
mek isterim. Ciinkii Tiirk¢e dili ve Tiirklerin tabiat
merkezli ilk inancina gore KISI kelimesinin, tabiatta-
ki sadece erkek insan1 degil, kadini, cocugu ve iistelik
tiim canlilar1 kapsadigini, yani bir agac, bir geyik, bir
kartalin da kisi kabul edildigini belirtmek isterim. Bu
bilginin, sinirbilim (neuroscience) yardimiyla anlama,
“insan hangi anadili kullantyorsa o dilde diisiiniir” ol-
dugunu 6nemle hatirlatmak isterim. Tiirk¢e konusan
ve bu dille konusan bizler hala tiim canlilart KISI ola-
rak goren bir bilingdisina sahibiz ve bu ¢ok umut ve-
rici bir bilgi.

Tarih okumaktan bahsedince, insan zihninin en biiyiik
icad1 dil ve hikaye etme sanatinin bize armagani olan
mitolojileri anmamak olmaz. Hemen her kiiltiiriin mi-
tolojisinde, gergekiistii hikayelerle ve kissadan hisse-
lerle kotiiliiglin Oniine gecebilmek igin sik sik insan-
liga zulmeden diktator ve giicliilerin 6liim karsisinda
zayiflarla esitlendigi anlara yogunlasildigini biliriz. In-
sanin dlimlii oldugunu en net olarak kavradigi zaman-
lar, 6liimle karsilastig1 ve kendisinin de herkes gibi biri
oldugunu sonunda anladig1 zamanlardir. Herkes gibi
biri, yani AYNI oldugunu, tipki tim insanlarin goz-
yaslarinin tuzlu, kanlarinin kirmiz1 ve kahkahalarinin
neseli oldugunu kabullenmek, insanin en zor siavidir.
Bunu da ancak 6liimle karsilastigi ve 6liimlii oldugunu
anladig1 anlarda basarabilir.

Tiirk mitolojisinin en énemli kahramanlarindan Deli
Dumrul, Azrail ile karsilasip 6liimlii oldugunu anlaya-
na dek, insanlara eziyet eden acimasiz bir despottur;
yol iizerine kurdugu bir kopriinlin iizerinden gegeni
hatta gegmeyeni bile haraca baglamistir. Tahmin edi-

" Yazar.
! 1789 Fransiz Devrimi.

2 Eger Magna Carta’y1 da (1215) ticari olmasi kadar bir ¢esit insanlik hakki bildirgesi kabul edersek, bu tarihi Bati’da en fazla 810 yila uzatabiliriz.
3 Ciinkii Fransizlar, ornegin isgal ettigi Cezayir’in halkinin insan haklarini kabul etmemistir. Ayni bencillik ve ayirimeilik tiim milletlerin fethettikleri, yani isgal ettikleri

iilkelerin insanlarina kars1 isledikleri sug ya da giinahtir.
4 Nilglin Marmara, “Diisii Ne Biliyorum” siiri.



lebilecegi gibi koprii hem edebiyatta hem de psikoloji-
de 6nemli bir sembol ve metafordur. Deli Dumrul, so-
nunda biiyiik bir ders alarak AYNI herkes gibi 6liimlii
bir insan oldugunun farkina varir ve bagkalartyla ayni
oldugunu mecburen kabullenir. Ancak boylece haya-
t1 bagislanir. Mitolojinin bize kissadan hissesi budur:
Evet, Homo sapiens adli canlinin insan olabilmesinin
anahtar kavrami “aymi olmaktir. Kokleri Tiirklerin
kok kiiltiirii olan Kamlik’tan (Samanlik) kaynaklanan
Anadolu Bektasi ve Mevlevi Felsefesindeki “Gelin
Canlar Bir Olalim!” deyisindeki ‘Bir Olmak’kavrami
da AYNILIK, tasada ve sevingte tipatip benzerligimizi
hatirlatan uyarict bilgidir.

Insanin dliimlii oldugu ve 6liimliiliikle herkesin esit-
lendigi fikri tiim inanglarda sik sik hatirlatilan bir
laytmotiftir. Ger¢ek hayatta 6liimle en yakin yiizlesi-
len yerler savas alanlar1 ve hastanelerdir. Edebiyatcila-
rin, insan icadi farkliliklar1 bahane ederek birbirlerini
yok etmeye calisan erkek ordularint hemen her zaman
konu edip, yazdiklarinda iste 6lmek iizere olan insan-
larin ayni tiirden canlilar olduklarini hatirlatma amag-
lar1 bu yilizdendir.

Farkliliklarimizin zenginlik, ayniliklarimizinsa iyilik,
seving ve bereket kaynagi oldugunu insanliga anla-
tacak insan sayis1 her zaman ¢ok az sayida olmustur.
Insanligin sonunun gelecegi giine kadar biz bir avug
insan sanat, edebiyat, bilim ve akademi alaninda ayni-
liklarimiz1 hatirlatmaya devam edecegiz. Tipki farkl
dillerdeki mitolojilerin kendi halklarina ayniliklari-
mizi armagan eden nineler ve dedeler gibi biz de ay-
niliklarimizi yazacagiz. Cilinkii diinya denen cennet
gezegeni ev edinmis insanlik ancak ortak 6zellikleri-
ni, ortak kaygi ve sevinglerini sik sik hatirlayarak ve
bunlar1 hatirlatarak tiirinii ve igindeki tiim canlilarla
tabiat1 koruyacaktir.
sksksk

UZUN BEYAZ BULUT GELIBOLUROMANINDAN...
10 Agustos 1915-Gelibolu
Sevgili ve bir zamanlar mutlu ailem,

Gelibolu cehenneminden hepinize merhaba! Bu mek-
tubu size yazmak niyetinde degildim. Aslinda ben
artik kimseyle konusmak, kimsenin yiiziinii gormek
istedigimden de emin degilim. Hem siz benim buraya
cehennem dedigime bakmayn, burasi hakikaten giizel
bir yer. Uzerleri toz toprakla ortiilmeden dnce zeytin
agaclarinin bollugu, savasa aldirmadan her yanda pitir
pitir agan kirmizi gelinciklerin neses1 aksamlari yari-
maday1 kizila boyayarak batan giinesin insanin i¢ini
acitan giizelligi ve bir de Gelibolu biilbiilleri. Gelibo-
lu’da hala un ufak olmadan kalan kii¢iik bir ruh pargam
mevcutsa bunu biilbiiller saglamistir. Eger o sirada bir
Tiirk 6ldiirmiiyor ya da Tiirkler tarafindan 6ldiiriilmii-
yorsak, Gelibolu’nun muhtesem grubunu seyredlyo—
ruz. Ege Denizi’nin i¢ine gdmiilen giinesin biraz dnce

Pasifik Okyanusu’ndan yiikselerek Yeni Zelanda’daki
ertesi giinii aydinlattigini bilmek insanin canini aciti-
yor. Fakat bu aci hissi ¢ok kisa siirliyor, sonra yeniden
katilagiyorum. Artik saatlerce higbir sey hissetmiyor
ve duymuyorum. Bu arada sadece bakiyor, saklaniyor,
ates ediyor, siingii takiyor, diigman o6ldiiriiyor, bit ayik-
lryor, yemek diye verdikleri kuru biskiivi, kraker, kuru
et parcalarini kemiriyor, zaman olursa yatiyor, ¢ok en-
der olarak da uyuyorum.

Ben artik sadece bir Anzak askeriyim. Ne sevdigim
sarkilar, yemekler, kokular ne de sevdigim insanlar...
Ben artik bir say1tyim. Yasayan bir say1. Oliirsem o za-
man da bir say1 olacagim. ‘Vatan ugruna kahramanca’
Olmiis bir say1. Kahramanca ve vatan ugruna! Kahra-
manlik m1? Hadi ya... Kahramanlik zorla olmaz. Vata-
na gelince, burasi Tiirklerin vatani ve bu savas bizim
savasimiz degil. Bizler, Ingilizlerin de sdyledikleri
gibi sadece ‘hevesli oglan ¢ocuklari’yiz. Asil kahra-
man olan Tirkler. ‘Johnny Tirk’ dedigimiz Tirkler
vatanlarin1 savunmak i¢in bize karsi ¢ok agir sartlar
altinda direniyorlar ve kahramanca 6len asil onlar.

Gecen hafta oliileri gommek i¢in karsilikli ateskes ilan
edildiginde ilk defa Tiirkleri yakindan ve canliyken
gordiik. Tiirkler bize anlatilan canavarlara benzemi-
yordu. Onlar da gozlerinde endige ve keder olan geng
insanlardi. Onlarin da arkalarinda bekleyen tizlintili
aileleri, yash anne-babalari, karilari, belki de sevgili-
leri vardi. Onlar da yaralaninca ac1 ¢ekiyor, onlar da
gencecik hayallerini birakip 6liiyorlar. Tirkler de in-
sand1.

Bana siit ikram eden iki Tiirk’e ben de konserve et ver-
dim, ama kabul etmediler. Bu si1g1r etidir dediysem de
inanmadilar. Aslinda anlamadilar. O zaman ellerimle
kafama boynuz yapip 6kiiz gibi bogilirdiim. Giildiiler.
Ben de giildim. Orada savas meydaninda etrafimiz
askerlerin cesetleriyle doluydu, biz diigmandik ve bir-
birimize giiliiyorduk. Bana siit ikram eden Tiirklerden
bir ‘sen no Ingiliz’ diye sasirarak sordu. ‘Ben Ingiliz
degilim’ dedim. Sonra elini uzatti, ‘ben Tiirk’ dedi.
Bana uzatilan eli tuttum. Orada, Gelibolu’nun en kanli
savasglarini yapildig: o tepede, el sikistik. Ben artik
bu adamla nasil diisman olabilirdim? Ben bu adamla
neden diisgman olmustum ki? Diigmanim o anda artik
arkadas Tiirk olmustu. Ben bu savasta 6lmeyi reddedi-
yorum. Bu benim savagim degil. Fakat yagamak i¢in
de hig istegim kalmadi.

Allahim giinahlarim affet.
Hepinizi ¢ok seviyorum.

Ebediyen sizin oglunuz,
Alistair John Taylor
Gelibolu, 1915



Soylesi

Prof. Dr. Giilriz Uygur

“ADALETIN NEYIi TALEP ETTIiGiNi BILMEK GEREK”

Bir adaletsizlik ikliminin icinde yasiyoruz ve
hepimiz adalet 6zlemiyle yanip tutusuyor, he-
pimiz adaletten dem vuruyoruz. Peki, adaletin
ne oldugunu biliyor muyuz? Insandan bagim-
siz, soyut normlar biitiinii olarak anlasilan bir
hukuk sisteminde adaletsizligi gormek miim-
kiin mii? Deger yargilariyla, deger bicmelerle,
ezberlerle herkesin kendi anlatisimm kurdugu
bir hukuk sisteminde adaleti saglayacak bir
anlati kurabilir miyiz? Giig iliskilerinin 6tesine
gecip insam goriiniir kilmayi basarabilir mi-
yiz? Daha adil bir diinyamin kurulabilecegine
dair umudumuzu nasil diri tutabilir, bu umudu
nerede arayabiliriz? Ankara Universitesi Hu-
kuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. Giilriz
Uygur ile adaletsizlik ikliminin ortasinda, bu
gibi sorulara cevap aramaya cahstik, adaletin
ne oldugunu sorguladik, hukukta adaletsizligi
gorebilmenin yollarim aradik. Uygur, adil bir
devlet var etmenin zor olsa da imkansiz olmadi-
gim1 vurguluyor ve soyle diyor: “Kucuradi’den
ogrendigim sekilde ve onun sozleriyle ‘sen
yaparsan olur’un pesinden gitmemiz ve ken-
di cevremizde ve iliskilerimizde adaletsizligi
iiretmeyen iliskilere yogunlasmamiz gerekir.”

SOYLESI: Elif N. Hamidi

Bugiin soz konusu “oliim cezas1” oldu-
gunda, neredeyse cogu insan boyle bir ce-
zadan yana. Ama adalet intikam degildir,
“dise dis, goze goz” degildir. Peki, nedir
adalet? Adaletin ne oldugunu bilmeden
baska sorulara cevap veremeyiz ¢iinkii.

Adaletin gerektirdiklerinin 6liim cezasiyla bag-
dagmas1 miimkiin degildir. Adalet, Aristoteles’in
deyisiyle, biitiin erdemleri i¢inde tasiyan bir er-
demdir. Bu nedenle diger sorulara cevap ver-
mek i¢in adaletin anlamini bilmek gerekir. Zira
herkes adaleti talep eder, ancak onun neyi talep
ettiginin farkinda degildir. “Goze goz, dise dis”
adaletin gerektirdigi bir talep olmayip, sade-
ce bir Odetme anlayis1 gercevesinde anlasilir.
Adalet 0detme temelinde anlasilamaz. Ciinki
adalet etik degerlerden biridir. Etik degerler ise
deger korumamiz, insanin degerini korumamiz-
la ilgilidir. Bu baglamda etik degerleri intikam
araclariyla veya sdylemleriyle karistirmamak
gerekmektedir. Adaletin neyi talep ettigini bil-

mek ve bu baglamda da Platon’dan giiniimiize
gelen adaletle ilgili “her birine ona ait olan1 ver-
mek”le ilgili tanimi diisiinmemiz gerekmektedir.

Boyle bir intikam anlayisinin oniine gec-
menin yolu felsefi etik temelli insan hakla-
rt bilgisinden, insamin degerinin bilgisin-
den geciyor gibi goriiniiyor. Ne dersiniz?

Elbette. insanin degerinin bilgisinden hareket
edilerek, her tek durumda ondan esirgenin ne ol-
dugunun belirlenmesi gerekiyor. Bununla ilgili
ben kendi annemle ilgili yasadigim ve bir¢cogu-
muzun da —ozellikle kiz— ¢ocuklarmin yasadigi
deneyimden 6rnek vermek istiyorum. Cocukken
ve gengligimde annemden “ben okuyamadim,
sen oku” soziinii ¢ok sik duydum. Bunun basit
bir tesvik sozli olmayip, annemin ondan esir-
genene yonelik bir ¢igligi oldugunu daha son-
ra anladim. Bu baglamda her somut durumda
adaletin neyi gerektirdigini bulmak icin adalet
talep edenlerin, onlardan neyi esirgendigini bul-
mak gerekmektedir. Bu tiir bulma ise bilgi esli-
ginde, insanin degerinin bilgisi esliginde olur.

Don Kisot, yoldasi Sancho’ya ii¢ devle sa-
vastiklarim soyliiyordu: adaletsizlik, kor-
ku ve cehalet. Bugiin adeta bir korku top-
lumunun i¢inde yasiyoruz, cehalet giderek
yayginlasiyor, adalet o6zlemi siiriiyor. Ade-
ta Fiirug Ferruhzad’in dizelerindeki gibi:
“Ama kimse duymuyor bizi./Ve karanhkta,
15181 bekliyoruz.” Bu devlerle nasil savasabi-
liriz, karanhktan aydinhga nasil ¢ikabiliriz?

Adalet hep 6zlenen bir fikirdir. Bununla ilgili
“adaletin simdiye kadar gerceklestigini goren ol-
mamistir” sozli de vardir. Don Kigot’un sdyledigi
tic kavram aslinda birbiriyle iligkilidir. Cehaletin
artmasi1 korku ve adaletsizligi beslemektedir. Di-
ger yandan 6zellikle korkunun yayginlagsmasi da
cehaletin yayginlasmasina neden olmaktadir. Al-
bert Camus, yasadigi donemle ilgili adaletsizlik
ikliminden bahsetmektedir. Camus’de bu iklim,
ozellikle Ikinci Diinya Savaginin yasattigi ada-
letsizliklere iliskindir. Bu dénemde Camus soy-
kirima, Hirosima’ya ve Avrupa’nin savas sonrast
“demir perde”yle boliinmesine taniklik etmistir.
21. yiizyilin adaletsizlik sorunlar1 kuskusuz, Ca-
mus’niin yasadigi donemden daha farkli olarak



ve yeni formlarinda ortaya ¢ikmaktadir. Ben de
bu iklimin iki sacayaginin korku ve cehalet oldu-
gunu belirtiyorum. Korku, sesin ¢ikmamasina ne-
den olur. Cehalet ise baskin gii¢lerin ideolojisiyle
beslenerek yayginlasir. Dolayisiyla korku cehale-
tin artmasina neden olur. Bu ikisi de adaletsizlik
ikliminin gerceklesmesinin baslica unsurlaridir.

Hukukta Adaletsizligi Gormek adh bir Kita-
bmiz var. Etikle ilgisinde “gormek” kavra-
m1 ¢ok onemli ve bugiin saghktan egitime,
medyadan siyasete, teknikten hukuka va-
rana kadar her alanda, sorunlarin teme-
linde bir “gormeme” yatiyor. Goriilmeyen,
goriilmesi gereken nedir ve “gormek” ile il-
gisinde hukuk sisteminde adaletsizligin ko-
kenlerinden ve adaletsizligi gormenin yolu-
nun nereden gectiginden soz eder misiniz?

Gormenin etik bilgi temelinde, yani insana ilis-
kin bilgi ve onun olanaklarin1 gelistirme esligin-
de olmasi gerekmektedir. Bu baglamda gérmek
insan1 gormekle ilgilidir. Goriilmeyen de yine
insanla ilgilidir. Gérmeyi engelleyen cok cesit-
li nedenler vardir. Toplumda baskin ideolojiler,
siyasi rejimler ve ekonomik anlamda giig iliskile-
ri gdrmenin baslica engelleyicileridir. Bunlardan
kaynaklanan ve beslenen onyargilar ve kisiler ise
adaletsizligin goriilmesinin baslica engelleyici-
si olarak karsimiza ¢ikar. Bu engeller altinda ve
ozellikle adaletsizlik iklimi altinda adaletsizligi
gormek oldukg¢a zordur. Adaletsizlik iklimi irras-
yonelligin de yayginlagsmasina ve bu baglamda da
her birimizin yapip etmelerine bu irrasyonelligin
tastyicist olmamiza neden olarak adaletsizligi
gormeyi daha da zorlastirir. Hukuk sisteminin de
icinde olunan iklim ve yapidan bagimsiz olmasi
oldukca zordur. Bunun yaninda hukukun ken-
dine 0zgli yapisindan da kaynaklanan zorluklar
vardir. Hukuk, insandan bagimsiz soyut kurallar
sistemi olarak anlagildiginda insanin da goriilme-
mesi s6z konusu olur. Insanin goriilmemesi, etik
bir problemdir. Zira adaletsizlige yol agmakta-
dir. Adaletsizlik kuskusuz mevcut yapiyla ilgili-
dir. Yapryla iliskili politik, ekonomik, toplumsal
cinsiyet ideolojisi ve diger gii¢ iliskileri hukukun
adaletsiz olmasina yol agar. Soyut hukuk kurallari
da bu tiir giic iligkilerini gdériinmez kilma potan-
siyelini tasir. Bu baglamda hukukta adaletsizligi
onlemenin yolu, gii¢ iliskilerinin Gtesine gegerek
insanm1 goriiniir kilmakla ilgilidir. Diger bir ifa-
deyle, soyut hukuk kurallari altinda insanin her
bir tek durumda ne oldugunun goriilmesi gerekir.

“Dertlenerek ilgilenmek”, sorumluluk, ken-
dimizi insandan sorumlu duymak en ¢ok ih-
tiyactmiz olan seyler gibi goriiniiyor. Adale-
tin saglanmasinda, dertlenerek ilgilenmeyi
bilen, kendini insandan sorumlu duyan hu-
kukculara ihtiya¢ oldugu cok acik. Hukuk
egitiminde, felsefi etik bilginin, insan hak-
lar1 bilgisinin boyle hukukcularin yetisme-
sindeki rolii hakkinda neler soylersiniz?

Dertlenerek ilgilenmenin, hukukcularin sahip ol-
mas1 gereken bir erdem oldugunu soyliiyorum.
Bu erdemi ortaya koyarken de her tek durumda
ilgilenmenin anlamini belirtmek istedim. Kendi-
ne dert edinmek, sirf ilgilenmenin 6tesine gegen
bir kavramdir. Bir igin basindan sonuna ve hatta
sonrasina uzanan ilgilenme siirecini kapsar. Bu
baglamda dertlenerek ilgilenilecek olanin insan
oldugunun ve onun basina ne geldiginin/gelebi-
leceginin ve ihtimallerin farkinda olmak zorunlu-
dur. Bu tiir farkindaliga bizi gétiiren ise etiktir.
Bu nedenle etik temele dayanan hukuk egitimini,
akademide bulundugum giinden itibaren savunu-
yorum. Bu baglamda etik bakis agisinin temelin-
de bir hukuki bakisi yaratmay1 hedefleyen hukuk
egitiminin olmasi gerekmektedir. Bu tiir bir hukuk
egitimi maalesef bulunmamaktadir. Ben kendi fa-
kiiltemde verdigim derslerde yaratmaya caligsam
da, etik temelindeki hukuki bakis biitiin derslere
veya hukuk egitimine yansimadig siirece ¢cok az
farkindalik yaratmaktadir. Oysa bu tiir farkindalik
erdem sahibi olmak i¢in gereklidir. Erdemlerden
de “dertlenerek ilgilenmek” erdemi hukukgular
bakimindan 6nem tasir. Bu erdem Aristoteles’in
bahsettigi, 0zellikle karakter erdemleriyle ilgi-
lidir. Yapa yapa edinilen huylar olarak karakter
erdemleri, adil olma istegi ¢ercevesinde dertle-
nerek ilgilenmek erdeminde karsiligini bulur.
Yillar 6nce bir 6grencim hukukta yargilanan in-
sanlarin bir dosya olarak goriilmemesi gerektigi-
ni belirtmisti. Iste buna giden yol da dertlenerek
ilgilenmek erdeminin gelistirilmesinden geger.

“Insan haklar1 hukuku” diye bir alan var,
ancak insan haklarmmin bir normlar biitiinii
olarak ele alindig1 bir alan bu. Oysa insan
haklarim korumak sirf bu normlarla miim-
kiin olmadig1 gibi bazen normlara uyarak
da hak ihlallerine yol agilabiliyor. loanna
Kuguradi’nin dedigi gibi “insan haklar1 hu-
kuk degildir’. Amacina ve islevine uygun
bir hukuk ve adalet sistemi icin neye ihtiya¢
var ve bu konuda kimlere gorev diisiiyor?
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Kuguradi, “insan haklar1 hukuk degildir” derken,
insan haklarinin hukuk normlarmim tiiretilme 6n-
ciilleri oldugunu belirtir. Insan haklarin anla-
min1 ortaya koymak insana dair bilgiden hareket
etmekle gerceklesir. Bu bilgiyi de ortaya koya-
cak olan felsefedir. Bu baglamda insana dair bil-
giden hareketle “insan haklar1 hukuku” diye bir
alan olacaksa, bunun hukuk-etik ve epistemoloji
iliskisi cercevesinde belirlenmesi gerekir. Baska
tiirlii insan haklar1 hukuku da sadece soyut hukuk
kurallar seklinde karsimiza ¢ikar ve insana dair
bilgiyi ve insanin ne oldugunu yansitamaz. Insana
dair bilgiden hareketle insan haklar1 hukuku i¢in
elbette hukukculara ve en basta da hukuk egitimi-
ne cok is diismektedir. Daha 6nce belirttigim etik
bakis acis1 insan1 gormek ve insanlasmayi kavra-
makla ilgilidir. Bu tiir bakis agis1 insan haklarina
dayali hukuk sistemi igin gerekmektedir. Insan
haklarina iligkin hukuk normlarinin olmasi elbette
onemlidir. Ancak normlar1 uygulamak i¢in her tek
durumda insanin ne oldugunun goriilmesi gerek-
mektedir. Bu tiir gormek yerine, kendi bagina uy-
gulanan normlar sistemi diye bir anlayistan hare-
ket edilemez. Dolayistyla insan haklari normlarini
uygulamak icin insan haklar bilgisi zorunludur.

Giindelik hayatta oldugu gibi hukukta da her-
kes kendi anlatisim1 kuruyor ve deger yargila-
riyla, deger bicmelerle, ezberlerle kurulan bu
anlatilar dogru degerlendirme yapmayi engel-
liyor ve insanin degerinin harcanmasina yol
aciyor. Hukuksuzluga yol acan anlatilardan
kurtulmak, adaleti saglayacak bir anlati kur-
mak miimkiin mii ya da nasil miimkiin olur?

Miimkiin. Bu noktada, epistemoloji-etik-hukuk
arasindaki iliskiyi kurmak gerekmektedir. Hu-
kukta akil yiiriitme ve yorumlamada bulunmak
zorunludur. Bunlar i¢in de dogru degerlendirme
gerekir. Dogru degerlendirmenin ilk agamasi hu-
kukta bilgilenme agamasi olarak karsimiza cikar.
Bu asamada bilgiden hareket etmek gerekir. Bilgi
ile Onyargi arasindaki farkin ortaya konmasi ge-
rekmektedir. Hukukcularin da ilk farkinda olma-
lar1 gereken husus bilgi ile 6nyarg1 ayrimidir. Yani
Onyargiya bilgi muamelesi etmemektir. Ardindan
mantik hatalarinin da farkinda olmalar1 gerekir.
Biitiin bunlarda da insanin degerinin harcanma-
mast i¢in degerler ve deger yargisinin ayrimini bil-
mek gerekir. Glinlimiizde 6zellikle ideolojik sdy-
lemlerle iiretilen ve sosyal medyada da kendisine
yer bulan deger yargilari, hukukta adaletsizligin
goriilmesinin baglica engelini olusturmaktadir.

Siyasetin yargiy1 yonlendirdigi toplumlarda
hukuka ve adalete olan giiven de sarsiliyor ka-
cimilmaz olarak. Adil bir devlet/toplum adeta
bir hayal, bir iitopya imis gibi diisiiniiliiyor.
Adil bir devlet/toplum nasil miimkiin kilinir?

Zor olur ama imkansiz da degildir. Kuguradi’den
ogrendigim sekilde ve onun sozleriyle “sen ya-
parsan olur”’un pesinden gitmek ve kendi ¢evre-
mizde ve iliskilerimizde adaletsizligi liretmeyen
iligkilere yogunlasmamiz gerekir. Camus, insan
olma sartina adaletsizligi eklemeyi miimkiin
kilmaksizin adalete hizmet etmemiz gerektigini
belirtir. Bu baglamda doniip kendimize soraca-
gimiz soru, yapip-ettiklerimizle bizlerin bu ikli-
me ne kadar katkida bulunup bulunmadigimizla
ilgilidir. Diger bir ifadeyle sorulacak soru veya
sorular, adaletsizlik ikliminin hiikiim siirdiigii
donemde “her sey mubahtir” anlayisiyla hareket
ederek yeni adaletsizlik formlar1 veya hep bilinen
adaletsizlik formlar: tireterek adaletsizlik iklimi-
nin hiikiim siirmesine katkida bulunup bulunma-
digimizla ilgilidir. Ornegin “tek bildigimiz sey
kendimizin adaletsiz konumda oldugu mudur?”
veya “tek bildigimiz sey adaletsizlige adaletsiz-
likle mi karsilik vermektir?” ya da “adaletsizlik
ikliminde bulunacak ¢6zliim yeni bir adaletsizlik
formu mudur?” gibi sorular1 kendimize sormak
ve bunlar ilizerine diistiinmektir. Bu sorular1 ce-
vaplandirmak i¢in adaletsizligi gorebilmenin ve
bununla ilgili de insan olmanin anlamin1 bilerek
hareket etmenin anlamlarini, adaletsizlige kat-
kida bulunmayacak sekilde ortaya koymak ge-
rekmektedir. Bu ikisi, yani gérmek ve insan ol-
manin anlami birbiriyle ¢cok yakindan iligkilidir.

Insan haklanyla ilgili pek ¢ok kurum var
Tiirkiye’de ve kagit iistiinde cok giizel gorii-
nen belgeler var. Ancak bir o kadar da oniine
gecilemeyen hak ihlali var. Ciinkii asil sorun
uygulamada. Kurumlarin islevlerini yerine
getirebilmesi, belgelerin ise yarayabilmesi, uy-
gulamadabirseylerindegismesimiimkiinmiihala?

Belgeler elbette dnemli. Cilinkii insan haklari-
nin pesine diisen herbirimiz i¢in énemli daya-
nak sagliyorlar. Bugiin insan haklari adina bir
seyler talep edebiliyorsak, bu belgeler sayesin-
dedir. Belgeler kendisine yargi kararlarinda da
yer buluyor. Dolayisiyla belgeler tiimiiyle bir
yana atilmis veya islevsizdir demek dogru de-
gil. Onemli olan belgeleri politikalarda belirle-
yici kilmaktir. Politikay1 belgeler belirlerse, ama



acikca kavranilmis insan haklariyla belirlerse,
bu durumda amacina ulasilacaktir. Bugilinkii ya-
sanan sorunlar bu kavrayisla ilgilidir. Bu kav-
rayis cercevesinde belgelerin kurumlar diize-
yinde hayata nasil gegirebilecegini sorgulamak
gerekmektedir. Yapida mevcut gii¢ iliskileri ve
ortaya c¢ikan farkli baski gorlinlimlerinin bel-
gelerin hayata gecirilmesinde baslica engelle-
yici oldugunun farkinda olmak gerekmektedir.

Uluslararas1 belgeler ve AIHM gibi me-
kanizmalarin i¢c hukuktaki etkisine ilis-
kin egilimle ilgili ne diisiiniiyorsunuz?

Anayasa Mahkemesi kararlarinda o6zellikle
AIHM Kkararlari etkilidir. Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesiyle ilgili, tiimiiyle olmasa bile, belirli
anlamda yargi i¢tihadinin olusmasmdaAIHM nin
kararlarimin etkili oldugunu belirtmek gerekir.

Hukuk fakiiltelerinde verilen etik dersleri
ve meslek etikleri, hukukcularin insan hak-
lar1 sorunlarmm gormesini saglayabiliyor
mu? Hukuk¢unun asli isinin insan hakla-
rinin  korunmasina katkida bulunmak ol-
dugunu gozoniine ahrsak, hukuk fakiilte-
lerinde nasil bir egitime ihtiyac var sizce?

Etik temelde hukuk egitimine ihtiya¢ var. Bu
egitim hukukcularin insan haklar1 problemle-
rinin gérme yollarini agar. Diger fakiiltelerdeki
derslerin igerigini bilemiyorum. Biz Kucuradi
etik anlayisina dayali olarak bu dersleri verme-
ye calisiyoruz. “Etik bakis acisi ve etik farkin-
dalik nedir, nasil gelisir?” gibi sorular iizerinde
dururken, bunun sadece teorik bir sekilde verilen
egitimle olmayacaginin farkinda olmak gerek-
mektedir. Diger bir ifadeyle “etik nedir, etik teo-
riler nedir, etik ilkeler nedir, meslek etigi ilkeleri,
yargi etigi ilkeleri, avukatlik ilkeleri nelerdir?”
diyerek bunlarin hepsini 6gretmek miimkiindiir.
Ama bunlar1 uygulamaya gecirmesini bilmedik-
ten sonra, bunun yolunu gdstermedikten sonra,
bu ilkelere gore hareket etmek ne demek, bunu
ortaya koymadiktan sonra, bunlar1 yasamlarina
gecirmesini beklemek olduk¢a zordur. Dolayi-
styla bizim yapmaya calistigimiz da tam budur;
yani bu ilkelere gore davranmanin yolunu gos-
termektir. Ornegin “tarafsizlik ilkesinden hare-
ket edilirse: tarafsiz bir sekilde hareket etmek
ne demek, ne yaparsam tarafsizlig1 zedelerim?”
gibi sorular1 cevaplandirmak gerekir. Diger bir
ifadeyle, tarafsizliga uygun olarak hareket et-

menin anlamini sadece teorik olarak belirtmek
yeterli degildir. Bu asamada baslica etik deger
olan adil olmanin anlamin1 belirtmek degil, adil
olmay1 bir tutum haline getirmek ve bir karak-
ter olarak ortaya koymak onemlidir. Ben Ankara
Hukuk’ta etik ve meslek etigi dersini hukuk kli-
nigi dersiyle tamamliyorum. Hukuk klinigi, etik
davranmanin nasil oldugunu ortaya koyan bir
yoldur. Bizim hukuk egitiminde de yaptigimiz
budur, yani biz sadece yol gostericiyiz. Bu yolu
gosteririz ve ardindan 6grenci bu yolda kendi
kendini gelistirir ve kendisini ortaya koyar. Do-
layisiyla bu gérme yolunu da bir kere biz hukuk
klinigi ile ortaya koydugumuzda, artik bu gérme
yolunda 6grenci nasil hareket edecek, ne yapa-
cak gibi sorularin cevaplarini kendi kendisiyle
hesaplasip bulacaklardir. Hukuk kliniklerindeki
temel savimiz: erdem sahibi olunmadan hukuk-
cu olunmazdir. Platon’un Menon diyalogundan
hareket ederek de erdemin Ogretilebilir bir sey
oldugunun farkinda olmak gerekir. Aristoteles’i
de izleyerek karakter erdemlerinin yapa yapa
gelistirilen huylar olmasindan hareket edip, adil
olma huyunu yapa yapa gelistirebilmek i¢in de
ilk adimin hukuk fakiiltesinde atilmasini sagla-
maya calisiyoruz. Derslerim boyunca gelistir-
meye calistigim temel bir erdem, dertlenerek
ilgilenmek erdemidir. Bu erdemi de Aristote-
les’in erdem etigi, loanna Kuguradi etigi ve ih-
timam etiginden hareket ederek gelistiriyorum.

Son olarak, Tiirkiye’de hukuku yeniden dii-
siindiigiiniizde nereye variyorsunuz ya da yol-
daki manzara nasil? Cesitli krizlerin ve hukuk
eliyle hak ihlallerinin yasandig: iilkemizde ve
diinyada, hukukta adaletsizligin goriilebile-
cegine ve daha adil bir diinyanin kurulabi-
lecegine dair umudu nereden devsirebiliriz?

Hukukun iistiinliglinti saglamakla ilgili sorunlar1
yapidan bagimsiz diisiinmemek gerekmektedir.
Dolayisiyla yapidaki problemlerin ¢oziimiiyle
birlikte bu tstiinliiglin saglanma yolu agilacaktir.
Yapi, hukukun tstiinligiinin saglam kosullarini
icermelidir. Ote yandan bunun anlam, tiimiiyle isi
yapiya da birakmak degildir. Umutla 1lg111 olarak
da, yap1 icinde yer almak hi¢bir sey yapmamak
degildir, diyebilirim. Kuguradi Hoca, gozlerimi-
zi egitime ¢evirmemiz gerektigini soyler Ben de
adaletsizligin goriilmesinin, adaletsizligin gortil-
me yollarini inga edecegimiz egitimle gergekle-
secegine inanityorum. Bu egitimi gerceklestirme
yolundaki miicadelem de umudumla beraberdir.



MERKEZ’DEN...

28. Aydin Dogan Odiilii

foanna Kucguradi’ ye verildi

28. Aydin Dogan Odiilii, 2 Aralik 2024 tarihinde
gerceklestirilen bir torenle Merkez Miidiiriimiiz Prof.
Dr. loanna Kuguradi’ye verildi. Odiiliinii Aydin Dogan
Vakfi Kurucusu ve Onursal Bagkani Aydin Dogan ve
Istanbul Valisi Davut Giil’iin elinden alan Kuguradi
“Sinirlarina vararak toslayip duran ‘postmodern’

denen ¢agin ‘ne olsa olur’/ ‘anything goes’ motto’sunun
dile getirdigi gibi, her seyin esdeger oldugu savina bir
kars1 ¢ikis oluyor bu 6dil. Bu karsi ¢ikis da birgok
insanin kapildig1 umutsuzlugun tistesinden gelmesine
de katkida bulunuyor” dedi.

“Bina Yapiminda Etik ve

Insan Haklar: Sorunulary”

Prof. Dr. loanna Kuguradi, 14 Subat 2025 tarihinde,
Marmara Belediyeler Birligi Yerel Yonetim
Akademisi tarafindan diizenlenen “Bina Yapiminda
Etik ve Insan Haklar1 Sorunular1” baslikli dersi verdi.

Felsefe ve insan Haklar1 Soylesileri XTI

Maltepe Universitesi, Insan Haklar1 Arastirma
ve Uygulama Merkezinin diizenledigi “Felsefe ve
Insan Haklar1 Soylesilerinin oniiciinciisii, 13 Mart
2025 tarihinde gergeklestirildi. Bu etkinlikte, Ars.
Gor. M. Furkan Soltekin “Kisi Yasaminda ve Kamu
Yasaminda Insan Haklar1” baglikli bir konugma yapti.

TURKIYE’DEN...

Kucuradi Felsefe ve insan Haklar1 Vakfi

10 yasinda

Kuguradi Felsefe ve Insan Haklar1 Vakfr'nin 10. yil1,
14 Aralik 2024 tarihinde, “Insan Haklarina Felsefeyle
Bakinca” baslikl bir toplantiyla kutlandi. Toplantinin
sonunda, Vakfin diizenledigi ayni baslikli makale
yarigmasinin kazananlarina plaketleri takdim edildi.
26 kisinin katildigi yarismada, birinciligi “Haklar
Talep Etme Hakki: Insan Haklar1 Savunucularina
Felsefe ile Bakmak” baslikli makalesiyle Hakan
Ataman ve “Insan Haklar1: Felsefi Bir Sorusturma”

baslikli makalesiyle Prof. Dr. Mustafa Tekin paylast1.

Cezaevinde “Insan Haklar1”

Prof. Dr. Betiil Cotuksdken, 28 Ocak 2025 tarihinde,
Maltepe Ceza Infaz Kurumlar1 1 Nolu L Tipi Cezaevi
Miidiirligii tarafindan diizenlenen etkinlikte, cezaevi
gorevlileri i¢in “Insan Haklar1” basliklt bir konusma

yapti.

Sariyer Belediyesi Felsefe Giinleri

Sariyer Belediyesi Felsefe Giinleri, Prof. Dr. Sevgi
Iyi ve Seyfettin Balcr'nin katkllarlyla 18 Ocak 2025
tarihinde Bogazici Kiiltliir ve Sanat Merkezinde
basladi. 18 Ocak’taki ilk etkinlikte, Prof. Dr. loanna

Kucuradi “Etik Ilkeler Olarak insan Haklarr” baslikli
bir konusma yapti. 2 Subat’ta, Prof. Dr. Betiil
Cotuksoken “Nicin Felsefe? N1<;1n Insan Felsefesi?”,
15 Subat’ta, Prof. Dr. Harun Tepe “Hakikatin Olimii
Neyin Sonudur‘?” 15 Mart’ta, Prof. Dr. Kurtul Giileng
“Hegel’den Marx’a Ozgurluk” baslikl1 birer konugma
yapt1. Dizi, 12 Nisan’da, Dog. Dr. Cetin Tiirkyilmaz’in
“Hegel’den Marx’a Yabancilasma” ve 19 Nisan'da,
Prof. Dr. Ahu Tungel’in “Siyaset Felsefesinden Siyaset
Bilimine” baglikli konusmalariyla devam edecek.
Felsefe Soylesileri 25 yasinda! ]
Maltepe Universitesi Felsefe Boliimii, Istanbul
Marmara Egitim Vakfi ve Maltepe Belediyesi
isbirligiyle  diizenlenen “21. Yiizyilda Insan
Felsefesi” ana basgligi altindaki sdylesiler, Prof.
Dr. Betiil Cotuksdken’in  koordinatorliigiinde
ve moderatorliigiinde, 5-12-19-26 Nisan 2025
tarihlerinde, Yasar Kemal Kiiltiir Merkezinde
gerceklestirildi. 5 Nisan 2025 tarihinde, Prof. Dr.
Betiil Cotuksoken “21. Yuzyllda insan Felsefesinde
Yeni Boyut: Antropontoloji”, Dog¢. Dr. Yaylagiil
Ceran Karatas “Elestirel Felsefi Antropolojiler
ve Insan Olug” bashkli birer konusma yapti. 12
Nisan 2025 tarihinde, Dog¢. Dr. Bergen Oziiaydin
“Kosmos’un insandaki Yeri (1): Scheler’e Antropolojik
Bakig”, Dr. Ogr. Uyesi Ayse Cigdem Kocaman
“Transhiimanizmden Posthiimanizme Insan Olmanin
Anlamini Yeniden Diisiinmek” baslikl1 birer konusma
yapt1. 19 Nisan 2025 tarihinde, Prof. Dr. Giincel Onkal
“Antroposen Elestiri”, Dr. Ogr Uyesi Ozgiir Demirci
“Aligkanliklarin Norofenomenolojlsl” baglikli birer
konusma yapacak. 26 Nisan 2025 tarihinde ise
Prof. Dr. Ahu Tungel Onkal “Hiimanizm’den Anti-
hiimanizm’e: Posthiimanizmin Ozne Elestirisi” ve
Do¢. Dr. Dilek Arli Cil “Insan Goriisii Temelinde
Martha Nussbaum’un Egitim Anlayisr” baglikli birer
konusma yapacak.

“Felsefeye Doniis Etkinligi”

Uludag Universitesi Felsefe Boliimii tarafindan
Uludag Universitesinin 50. ve Felsefe Béliimiiniin 35.
kurulus y1ldoniimii dolayisiyla diizenlenen “Felsefeye
Doniis  Etkinlikleri”, 19 Nisan 2025 tarihinde,
Merinos Atatiirk Kongre ve Kiiltiir Merkezinde
gerceklestirilecek.  Agilis  konusmasini  Uludag
Universitesi Mantik Ana Bilim Dali Bagkani Prof.
Dr. Abdiilkadir Ciigen’in yapacagi panelde, Prof.
Dr. Ahmet Arslan ve Prof. Dr. loanna Kuguradi
konusmaci olarak yer alacak. Panelin ardindan bir
odiil toreni yapilacak.

19. Navisalvia: Dr. Sina Kabaagac¢’

Anma Toplantis1

19. Navisalvia: Dr. Sina Kabaaga¢’t Anma Toplantisi,
“Violentia/Siddet” basligiyla, 15 May1s 2025 tarihinde
I.U. Edebiyat Fakiiltesi Kurul Odasinda yapilacak.
Toplantiya bildiriyle katilmak isteyenlerin, basligin



ve Ozetini 4 Nisan 2025 tarihine kadar edebiyat.
latindili@jistanbul.edu.tr adresine gondermesi gerekir.
29. Felsefe Olimpiyadi sonuclandi

Tiirkiye Felsefe Kurumunun Tiirkiye genelinde
cevrimici diizenledigi 29. Ulusal Felsefe Olimpiyadl
sonuglandi. Liseli gengler TFK’nin verdigi {i¢
konudan birini segerek yazdiklari makalede felsefi
bilgi ve diisiiniiglerini ifade etti. Prof. Dr. loanna
Ku(;uradl baskanligindaki segici kurul ilk 10
ogrenciyi soyle belirledi: Kabatas Erkek Lisesi'nden
Cemil Tiirk, Ozel Uskiidar Amerikan Lisesi’nden
Efe Oguz Aktas, Burak Bora Anadolu Lisesi’nden
Atlas Say Cesur, Izmir Balgova Anadolu Lisesi’nden
Ertan Can Demir, Ozel Amerikan Robert Lisesi’nden
Oykii Aytimur, Denizli Yasar-Saniye Gemici
Anadolu Lisesinden Medet Mustafa Akyapi, Ozel
[zmir Amerikan Lisesi'nden Géniil Zeynep Gokulu,
Ozel Tan Fen Lisesi'nden Tuna Esmer, Ozel Beykent
Okyanus Anadolu Lisesi’nden Iremsu Koksal ve
Antalya Ozel Maya Fen ve TeknOIOJl Lisesi’nden
Umut Inan Erdogan. Bu 10 0grenc1 arasindan dil
sinavinda basarilt olan iki o6grenci Uluslararasi
Felsefe Olimpiyati’'nda Tiirkiye’yi temsil edecek.
“Assos’ta Felsefe” Sempozyumu

“Felsefe, Sanat, Bilim Dernegi” tarafindan, bu yil
yirmi besmcm diizenlenen ve baskanligint Prof.
Dr. Orsan Oymen’in yaptigi “Assos’ta Felsefe”
sempozyumu, 7-8 Subat 2025 tarihlerinde Assos’ta
yapildi. Sempozyumda Orsan Oymen > Varlik, Zihin,
Ahlak, Siyaset Felsefesi Agisindan Yapay Zeka
Sorunu”, Dogan G6¢men “Yapay Zeka Caginda Marx
ve Heidegger ile Teknoloji Uzerine Diistinmek™, Halil
Turan “Yapay Zeka ve Etik”, Cemil Giizey, Ai, Ai,
Ai”, Aziz Zambak “Temsil Bi¢imleri ve Diisiinme
Mimarisi”, Zekiye Kutlusoy “Biligsel Bir Disiplin
Olarak Zihin Felsefesinde Yapay Zeka” ve Yusuf
Ornek “Yapay Zeka Cahsmalarlnda Bilimin Sinir1 ve
Felsefenin Konumu” baslikli birer konusma yapti.
“Yiizyllimizda Nermi Uygur ve

Felsefenin Cagris1” .

Istanbul ~ Medeniyet  Universitesi, Maltepe
Universitesi Felsefe Boliimleri ve Insan Felsefesi
Toplulugu isbirligiyle, 100. dogum yilinda Nermi
Uygur anisina diizenlenen “Yiizyilimizda Nermi
Uygur ve Felsefenin Cagris1” bashkli etkinlik, 28
Subat 2025 tarihinde Istanbul Medeniyet Universitesi
Ziraat Bankasi Konferans Salonunda gerceklestirildi.
Dog. Dr. Yaylagiil Ceran Karatag’in baskanlik ettigi
“Akademide Nermi Uygur” baslikli oturumda, felsefe
lisans ve yliksek lisans Ogrencileri Emre Samet,
Esma Imamoglu, Muhammet Bozkurt birer konusma
yapti. Prof. Dr. Betiil Cotuksoken’in baskanlik ettigi
“Felsefenin Cagris1” basliklt oturumda Prof. Dr.
Ayhan Bigak “Nermi Uygur’da Felsefe Yapmanin
Yolu: Felsefe Sorusu”, Dog. Dr. Dilek Arli Cil “Nermi

Uygur’da Felsefe ve Baska Sevgisi”, Dog. Dr. Yaylagiil
Ceran Karatas “Nermi Uygur’da Dil, Diisiince ve
Insan Olus” iizerine konustu. Dr. Ogr Uyesi Ayse
Cigdem Kocamanin bagkanlik ettigi “Felsefe-
Edebiyat Arasinda Nermi Uygur” baslikli oturumda
ise Prof. Dr. Mehmet Oktay Taftali “Pedagoji ve
Yazin [ligkisi Bakimindan Nermi Uygur”, Prof. Dr.
Gincel Onkal “Nermi Uygur’da Kiiltiir ve Kiltiir
Felsefesi” ve Yusuf Cotuksoken “Nermi Uygur’un
‘insan Agisindan Edebiyat’t Uzerine Diisiinceler”
baglikli birer konusma yapti.

27. Doktora Calismalari Seminerleri Dizisi Tiirkiye
Felsefe Kurumu tarafindan diizenlenen ‘“Doktora
Caligmalar1 Seminerleri” dizisinin yirmiyedincisi,
22 Mart 2025 tarihinde, Dr. Olcay Karacan’in
moderatorliigiinde, Dr. Akin Tungun “Felsefi
Antropoloji Isiginda Film Elestirisi: Theodoros
Angelopoulos  Filmleri” baglikli  konusmasiyla
gerceklestirildi.

“Tiirkiye’de Felsefi Antropolojinin Baslangicr”
Prof. Dr. Yusuf Ornek’in “Tiirkiye'de Felsefi
Antropolojinin Baglangic” adli kitabi Almanya’da
Lit Verlag tarafindan yayimlandi. Ornek, 5 Nisan
2025 tarihinde, Insan Felsefesi Toplulugu, Maltepe
Universitesi Felsefe Bolimii ve Maltepe Universitesi
Felsefe Kuliibii isbirligiyle diizenlenen ve ¢evrimigi
olarak gerceklestirilen etkinlikte, insan felsefesi
alanina 6nemli katkilar sunan “Tiirkiye’de Felsefi
Antropolojinin  Baglangicr” adli  eserinin temel
argiimanlarini anlatti. Etkinlik kaydi:
https://eu-Iti.bbcollab.com/recording/
d85ce289846a405f8c29b0469a252844

DUNYADAN...

Federico Mayor Zaragoza hayata veda etti
UNESCO eski Genel Direktorii Federico Mayor
Zaragoza, 19 Aralik 2024 tarihinde, 90 yasinda
hayatin1 kaybetti. 1934’te Barselona’da dogan Mayor,
Eczacilikmezunuydu, Granada Universitesi ve Madrid
Ozerk Universitesinde Biyokimya profesdriiydii.
Ayni zamanda dort siir derlemesi ve bircok denemesi
var. 1981-1982 yillar1 arasinda Ispanya’da Egitim ve
Bilim Bakanligi, Avrupa Parlamentosunda vekillik
yaptl. 1987 yilinda UNESCO Genel Direktorligii
olarak segilerek gorevini 1999 yilina kadar siirdiirdii.
Direktorliigii sirasinda, “UNESCO Baris Kiiltiirt”
programini gelistirdi. Birlesmis Milletler Genel
Kurulu tarafindan 2000 yilimin “Barig Kiiltiiri
Uluslararast Yilr” ilan edilmesini sagladi. 10 Kasim
1998°de, 2001-2010 yillarin1  “Diinya Cocuklar1
Yararina  Siddetsizlik ve Barig  Kiiltiiriiniin
Gelistirilmesi Uluslararast On Yil” ilan etmesine
varan inisiyatifi destekledi. 2000°de “Baris Kiiltiirii
Vakfi’n1 kurdu. “Siddetsizlik ve Barig Kiiltiiriiniin
On Yili i¢in Uluslararast Koordinasyonu”nun da
destek komitesi iiyesiydi.



Kitaphk

Sanata Felsefeyle Yonelmek
Mustafa Giinay, Cizgi Kitabevi, Konya, 2025, 302 sayfa.

Sanatin ne oldugunu anlamak i¢in oldugu kadar sa-
nat ve edebiyat eserlerini anlamak, ¢oziimlemek ve
degerlendirmek igin de felsefenin saglayabilecegi
olanaklar ve yaklasimlar énemlidir. Felsefenin di%e
elme araci ve ortaminin yalnizca kuramsal metin-
er degil, ayn1 zamanda sanat ve edebiyat eserleri
oldugunu soylemek yerinde olur. Edebiyat ve sanat
eserlerinde insani anlamak ve gormek, felsefenin
penceresinden bakmakla miimkundiir. Bu noktada
felsefenin sanat ve edebiyat eserlerine yonelmesi s6z
konusudur. Bu kitapta felsefe, sanat ve edebiyat ilis-
kilerini bazi yonleriyle ele alan, gesitli siir, oykii ve
romanlarin felsefi yonlerini irdeleyen yazilar yer ali-
yor. Kitap felsefe, sanat, edebiyat iligkilerini anlama
ve degerlendirme konusunda, ayrica gesitli sanat ve
edebiyat eserlerindeki felsefi sorunlar1 ve konulari
degerlendirmede yararli olacaktir.

Bir Diisiince Cinar1 Hilmi Ziya Ulken
Editorler: Mustafa Giinay, Sadik Erol Er, Cizgi Kita-
bevi, Konya, 2025, 272 sayfa.

Hilmi Ziya Ulken, Cumhuriyet doneminde felsefenin
kurumsallasip gelismesinde ¢ok yonlii ve sistematik
biryapitagiyan eserleriyle onemli bir diislinsel birikim
ortaya koymustur. Ulken, ortaya koydugu felsefe an-
layisi, tarih ve kiiltiire bak1§1y?a'1 da tlkemizde felsefi
disiincenin yalnizca Bati eksenli bir sekilde yerlesik
kilinmas1 durumunu tartisan ve diisiince tarihine ¢ok
yonlii ve genis bir perspektiften bakan bir diistiniir
olarak etkili olmustur. Bu kitap Cumhuriyetin ilk ku-
sak diistiniirlerinden biri olan Ulken’in ¢aligmalarini
cesitli yonleriyle irdeleyen yazilardan olugsmaktadir.

Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi .
Hilmi Ziya Ulken, Dogu-Bati Yaywmnlari, Istanbul,
2025, 739 sayfa.

Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, Tanzimat’tan
bugiine diisiince hareketlerini inceleyen en onemli
klasiklerden biridir. Yapit simdiye kadar pek az tist-
lenilmis bir ¢abanin {irlinii, deyim yerindeyse Tiirk
diisiincesinin ve zihniyet diinyasinin en kapsam-
1 arkeolojisidir. Namik Kemal'den Ziya Gokalp’e,
Ali Suavi’den Mustafa Suphi’ye, Dr. Abdullah Cev-
det’ten Hikmet Kivileimlr'ya, Besir Fuad’dan Prens
Sabahaddin’e, Yusuf Ak¢ura’dan Ahmet Agaoglu'na,
A. Hamdi Basar’a dek uzanan genis yelpazede birgok
diisiince, ekol ve kisiyi mercek altina alir. 11k ¢ikan
dergiler, ilk yayimlanan kitaplar, manifestolar ve
¢Ozum Onerileri de nemlidir. Modernlesme hareket-
leri, ilerleme diisiincesi ve ilerlemeye duyulan tepki-
ler, mantik, hukuk ve felsefe alanindaki ilk sistem-
li eserler, ¢evirilerle Bat’y1 anlama yolunda atilan
oncii adimlar ve Tirk diigiincesindeki sentez ¢abalari
kitabin ana gergevesini olusturuyor.

Hegel ve Hermetik Gelenek
Glenn Alexander Magee, ¢eviren: M. Serdal Eglen,
Alfa Yayinlari, Istanbul, 2025, 456 sayfa.

Glenn Alexander Magee bu kitabinda, Hegel’in dii-

siince dﬁniasmln derinliklerine inerek, onun herme-
tik gelenekle iliskisini géstermeyi, hatta onun her-
metik bir diisiiniir oldugunu kanitlamay1 amagliyor.
Antik Misir’dan giiniimiize kadar uzanan hermetizm,
insan1 ve evreni kavramak igin felsefe ile mistisizm
arasinda kurulan bir koprii olarak anlasilabilir. Bu
cok yonlii diisiinme ve uygulama alani ytizlerce yildir
entelektiiellerin yakindan ilgilendigi, l}),azen bilimsel
bazen de ezoteriﬁ/ inanglarin zeminini olusturmustur.
Hegel’in, Meister Eckhardt’tan Bohme’ye, Paracel-
sus’tan Giil-Hag gelenegine kadar hermetik diigiince-
den nasil etkilendgigini ve bunu kendi felsefi sistemine
nasil dahil ettigini arastiran Magee, giiclii bir iddiay1
Hegel'in felsefe metinlerinden hareketle gozler 6niine
Seriyor.

Fasizme Heves Etmek/Demokrasiye Karsi

En Biiyiik Tehdidi Anlamak icin Bir Rehber
Federico Finchelstein, ¢eviren: Zeynep Sarlak, lleti-
sim Yaywlari, 2025, 253 sayfa.

Tarih¢iFederico Finchelstein, Fasizme Heves Etmek’te
bu kez tarihsel fasizm ve popiilizm arasindaki farki
ortaya koyarken, bu farkin bizi hi¢ de rahatlatmamasi
%erektigini s(jyh'i%/or. Fasist tehdidin kapida oldugunu,

ildigimiz ve geleneksel anlamiyla fasist diyemeye-
cegimiz fasizm heveslilerinin, ¢esitli politik formlar
igerisinde, fasizmin tahrip edici giiciiyle esdeger an-
tidemokratik siyasetlerinin ¢cagdas demokratik politi-
ka agisindan ne tiir tehlikeler arz ettigini hatirlatiyor.
Patronun Gozii/Yapay Zekanin Sosyal Tarihi
Matteo Pasquinelli, ¢eviren: El¢in Gen, Metis Yayin-
lari, Istanbul, 2025, 312 sayfa.

Sistemin isleyisinin her zamankinden ¢ok gozlerden
gizlendigi, masallarla-mitlerle ortiildiigii gtiniimiiz-
de, her asamasinda diinya kaynaklarii acimasizca
tiiketen, insanligin biriktirdigi kol ve zihin emegine
el koyarak calistirilan yapay zeka olgusunu daha ya-
kindan incelememiz gerekiyor. Patronun Gozii/Yapay
Zekd’ nin biyolojik zekay1 degil, emegin ve toplumsal
iligkilerin zekasini taklit ederek gelistirildigini anla-
tiyor. Bu kitapla 2024 Deutscher Memorial ddiiltinii
kazanan Pasquinelli, yapay zekdnin epistemolojisiy-
le ve bilgi hafriyatglﬁgl rejimiyle mucadele etmek
icin kolektif bir “karsi-zeka’nin 6grenilmesi gerek-
tigini soylilyor ve okura tavir alma ¢agrisi yapiyor.
Deleuze: Bir Birey Nasil Yasayabilir? .
Todd May, ¢eviren: Sercan Calci, Kolektif Kitap, Is-
tanbul, 2025, 248 sayfa.

Todd May’in Deleuze incelemesi, gercekligin yeni
ifade bigimlerini ontolojik, etik ve politik diizeyler-
de arastiran hamleler yapiyor. Bu hamlelerin merke-
zindeyse ontolojimizle gilindelik hayatimiz arasinda
kenetlenmis bir iliski oldugu savi yer aliyor. Todd
May’e goére varlik, tipki origami sanatinda oldugu
gib1 disaridan bir miidahale olmaksizin kivrilma ve
acilma siireclerinden gecerek olus cizgileriyle kuru-
lur. Her ¢izgi tiiketilemez bir giictiir; artik karsimiz-
da 6zdesliklerden kurulu bir diinya degil, yaratil-
mas1 gereken cizgiler tarafindan katedilen bir giigler
alagimi vardir. Olug halindeyiz, tipki diger her sey



gibi kivrilip aciliyor ve yeniden kivriliyoruz. Diisiin-
celerimiz, degerlerimiz ve diinyamiz da bununla
ylzlesmek zorunda. Baska bir yasam ihtimali tam
da burada sakli olabilir mi? Todcf, May, Gilles Deleu-
ze felsefesinin, yasam diisiincesinin izlerini siiriiyor.
Politika, Felsefe, Kiiltiir

Michel Foucault, ¢eviren: Baris Yildirim, Fol Kitap,
Istanbul, 2025, 392 sayfa.

Bu kitap, Foucault'nun Omriiniin son yillarinda,
1977 ile 1984 yillar1 arasinda yaptigi soylesilerden,
gergeklestirdigi  miilakatlardan ve yazilarindan
olusuyor. Kariyeri boyunca diisiincesinin gecirdigi
evrimin bir muhasebesini sunuyor. Iran Devrimi’ne
yaklasimindan sosyalizm ve sosyal giivenlik fikrine,
yetiskin ve cocuk cinselligi ile escinsellik konusun-
daki diistincelerinden su¢ ve suglu kavramlarina yo-
nelik elestirilerine, edebiyat, miizik ve sanattan ken-
di i¢ diinyas1 hakkinda konustugu sohbetlere kadar
uzanan bir ¢izgide, bazilari onun diisiincesini anla-
mak icin kilit oneme sahip olan, bazilar1 ise en ¢ok
tartigma yaratmis fikirlerini barindiran bu soylesiler
ve yazilar, Foucault’'nun siyasi, felsefl ve kiiltiirel
meselelere bakisinin genel hatlarini ortaya koyuyor.
Hayatin Anlami ve Biiyiik Filozoflar

Editorler: Stephen Leach, James Tartaglia, ¢eviren:
Cem Goéneng, Alfa Yayinlari, 2025, 450 sayfa.

Hayatin anlami nedir? Pek ¢ok insan hayatinin
bir doneminde bu soruyu kendisine sormustur.
Hayatin Anlami ve Biiyiik Filozoflar, gegmisin bityiik
filozoflarinin hayatin anlami sorusuna nasil ce-
vap aradiklarini ortaya koyuyor. Bu derleme, Kon-
fligylis’ten Sartre’a kadar her biri énemli bir felsefi
figlire odaklanan ve konuyu onlarin perspektifinden
garatlcl bir sekilde ele alan otuz bes boliimle genis
ir yelpaze sunuyor. A. C. Grayling, Genevieve Lloyd
ve John Cottingham gibi alanin 6nde gelen uzmanlari
tarafindan kaleme alinan bu kitap, felsefe tarihinin
cagdas tartigmalariyla da bag kuruyor.
Calismanin Mutlulugu ve Sikintisi
Alain de Botton, ¢eviren: Ecenur Degirmenci, Eve-
rest Yayinlari, Istanbul, 2025, 280 sayfa.

Alain de Botton, Calismanmin Mutlulugu ve
Stkintistnda yeni dinyanin carklarin1 dondirmek
i¢in siradan insanlarin gece gindiiz nasil ¢alistigini,
zeka piriltilartyla bezeli gézlemleriyle dile dokiiyor:
Isini tutkuyla yapanlari, her giin ayaklar1 geri geri

iderek is igin yollara diisenleri ve bazi islerin ne

adar derin bir sabir, digerlerinin ise ne denli hiz
ve otomasyon gerektirdigini ziyaret ettigi fabrika-
lar, limanlar, pesine takildigi ressamlar, balikeilar,
kariyer danismanlar1 ve yorulmadan gezdigi fuarlar
vasitasiyla anlatiyor. Alain de Botton calisma hak-
kinda akilci ve derinlikli diislinmeye hali kalmayan
calisanlarin yapamadigini yaparak modern insanin
“anlamli ve keyifli bir 6mur” tanimindaki olmazsa
olmaz seyi, zamaninin ve enerjisinin biiytk kismini
vakfettigi ¢alisma hayatini mercek altina aliyor. Unlii
belgesel fotografcist Richard Baker ise, kitap i¢in 6zel
olarak ¢ektigi karelerle yazara eslik ediyor.

Medya, ideoloji ve Hegemonya

Derleyen: Savas Coban, ¢evirenler: Deniz Tansel
llic, Aleyna Ceren Kaplan, Hande Uz Ozcan, Gizem
Giir, Erdem llic, Arzu Yazicioglu, Dilhun Develi, Ay-
ten Yilmaz, Fol Kitap, Istanbul, 2025, 480 sayfa.

Bu kitap, iletisimin ve medyanin dijitallestigi ve
yogunlastig1 glinimiiziin diinyasinda Hollywood’un
yetiskin ve ¢ocuk yapimlarina sinmis Amerikan ide-
olojisinden, Cin’in devlet gézetiminde isleyen tele-
vizyon ve radyo diinyasina, ABD baskanlik secimleri
ve Donald Trump’a yonelik medya kampanyalarindan
Ukrayna-Rusya savasinin medya ayagina ve bugiin
sosyal medyada rizanin nasil iretildigine kadar
uzanan cesitlilikte bircok ornek iizerinden iletigim
araglarinin ve ortamlarinin insanlar yerlesik kiiltiirel
hegemonyay1 “zorlamadan” nasil ikna ettigini ve bu
mekanizmalarin nasil isledigini ortaya koyuyor.
Dimensions of the Human

Proccedings of the ITP Conference, Beijing, 2015
Editor: Weiming Tu, MarkoPolski Books, ABD, 2024,
324 sayfa.

2015 Uluslararas: Felsefe Enstitiisti (IIP) Konferansi,
Cin’in Pekin kentindeki Pekin Universitesi'nde ger-
ceklestirildi. PKU lleri Hiimanistik Caligmalar Ensti-
tiisti (IAHS) ve Songyang Akademisi tarafindan des-
teklenen ve Cin’deki diger dokuz Felsefe Enstitiisii ve
Boliimii tarafindan ortaklasa diizenlenen konferans,
insan varolusunun ¢esitli yonlerini arastiran “Insanin
Boyutlarr” temasini ele aldi. Konferans, halka agik
akademik dersleriyle Cinli filozof ve aragtirmacilarin
Cin diisiince ve kiiltiiriinii diinyaya tanitmalari i¢in
bir platform gorevi goriirken, ayn1 zamanda zengin
bir fikir aligverigini ve bagkalarindan 6grenmeyi de
tesvik etti. Bu kitapta yer alan makaleler, felsefi bil-
geligin sosyo-ekonomik kalkinmaya rehberlik etme-
deki 6nemli roliiniin ve felsefenin insan uygarliginin
gelecegine potansiyel katkisinin altin1 ¢izmektedir.
Ahlak/Iyinin ve Kétiiniin icad

Hanno Sauer, ¢eviren: Orhan Kili¢, Metis Yayinlari,

Istanbul, 2024, 368 sayfa.

lyi ve kotii nedir? Neyi yapmali, neyi yapmamaliy1z?
Ahlakin temelini olusturan bu sorular her donemde
insanlarin zihnini mesgul etti. Peki, ahlak nasil ve
hangi kosullarda dogdu? Tarih boyunca ahlak an-
layisimiz nasil degisti ve ¢esitli toplumlarda nasil
farklilagt1? Kiiltiirel ve teknolojik gelismeler ahlaki
evrimi nasil etkiledi? Bugiin tanik oldugumuz ahlaki
kutuplasmanin kaynagi ne? Glinimiiziin ahlaki
krizlerini ge¢misin 1s1g1nda nasil yorumlayabiliriz?
Hanno Sauer bu kitapta bize ahlakin hikayesini an-
latiyor: “Uzun bir hikaye bu, ¢iinkii bizim i¢in énem-
li olan her seyle ilgili: degerlerimizle, ilkelerimizle,
kimligimizin kaynaklariyla, toplumumuzun temel-
leriyle, birliktelik ve karsitlikla, yargilamanin ve
yargilanmanin her iki tarafiyla ve ne kadar hizli taraf
degistirebildigimiz gergegiyle.”
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